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Zasady teologii posrednictwa
w Swietle chrystologii Paula Tillicha
oraz ich implikacje dla mysli i praktyki katolickiej

Principles of the Theology of Mediation
in the Light of Paul Tillich’s Christology
and Their Implications for Catholic Thought and Practice

Abstract

Paul Tillich, one of the greatest Protestant theologians of the twentieth century, is the cre-
ator of an original theological system in which Christology plays a central role. Although
the theologian was reluctant to use the term “mediation”, in his work he presented Christ
as the Mediator of revelation and salvation. Tillich’s Christology is a valuable source of re-
flection on what mediation is and on what principles it should be understood and presented
in theology. This article presents the principles of shaping the theology of mediation based
on the thought of Tillich. In the first part, these principles will be listed and discussed, and
in the second part, conclusions related to Catholic theology and practice will be drawn.
Tillich’s thought in this regard turns out to be a valuable contribution to the ecumenical dia-
logue, since the topic of mediation has been one of the main fields of the catholic-protestant
dispute since the Reformation.
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Abstrakt

Paul Tillich, jeden z najwigkszych teologdéw protestanckich XX w., jest tworcg oryginalne-
go systemu teologicznego, w ktorym centralne miejsce zajmuje chrystologia. Cho¢ teolog
niechetnie operowal pojeciem posrednictwa, w swoim dziele przedstawit Chrystusa wias-
nie jako Posrednika objawienia i zbawienia. Chrystologia Tillicha stanowi cenne zrédto dla
refleksji nad tym, czym jest posrednictwo i wedtug jakich zasad powinno by¢ rozumiane
i przedstawiane w teologii. Niniejszy artykul przedstawia zasady ksztaltowania teologii
posrednictwa w oparciu o mysl Tillicha. W pierwszej czgsci zasady te zostana wyliczone
1 omoéwione, w drugiej za§ wyprowadzone zostang wnioski zwiazane z teologia i praktyka
katolicka. Mysl Tillicha w tym zakresie okazuje si¢ cennym przyczynkiem do dialogu eku-
menicznego, skoro temat posrednictwa stanowit od czaséw Reformacji jedna z glownych
osi sporu migdzywyznaniowego.

Stowa kluczowe: Paul Tillich, chrystologia, posrednictwo, duchowo$¢ katolicka.
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O posrednictwie Chrystusa mozna mowic tylko tak, jak uczy tego Biblia, a wiec
ostroznie i pamigtajac, Ze porusza si¢ tu wewnatrz pewnego paradoksu. Nie mozna
postawi¢ Jezusa jako kolejnego posrednika obok innych, ktory to posrednik tym
razem ma by¢ skuteczny. Nie chodzi bowiem o to, ze wobec jakich$ falszywych
posrednikéw pojawit sie wreszcie prawdziwy, ktory skutecznie ,,zatatwi” sprawe
pomigdzy czlowiekiem a Bogiem. Jezus daleki jest w swojej postawie od takie-
go widzenia swojej misji, Jego pragnieniem jest raczej odstonigcie przed cztowie-
kiem obecnosci samego Ojca'. Pierwszenstwo w chrzescijanstwie musi naleze¢
zawsze do stowa o bezposredniej obecnosci Boga. Jakakolwiek dyskusja na temat
posrednictwa jest i musi pozosta¢ wtérna wobec tego prymatu bezposrednio$ci.
Sam Chrystus, ktory jest pierwszym i w pewnym sensie jedynym posrednikiem
w teologicznej perspektywie chrzescijanstwa, jest posrednikiem nigdy w opozy-
cji, lecz zawsze w stuzbie mitosnej bezposredniej obecnosci Boga Ojca. Wszystkie
te biblijne intuicje potwierdza teologiczny system Paula Tillicha. Teolog ten byt
wielkim orgdownikiem méwienia o bezposrednim odniesieniu kazdego czlowieka
do Boga. ,,Czlowiek postrzega bezposrednio Nieuwarunkowane, ktore poprzedza
wszelki rozdziat i interakcje podmiotu i przedmiotu™. Ta bezposrednia blisko$¢
wynika z samego stworzenia, ktore jest ostatecznie partycypacja w Bozym zyciu.
Stworzenie nie jest wszak w mysleniu Tillicha jakim$ bytem obok Boga, ale — jak
zauwaza R. Barron — jest darowanym przez Niego istnieniem w Jego mocy ina
Jego gruncie’. W obliczu przekonania o takiej bogocztowieczej jednosci Tillich
nie waha si¢ jednak méwi¢ o Chrystusie w taki sposob, ktory nasuwa skojarzenia
z kategorig posrednictwa. Jezus nie jest wszakze niczym innym jak tylko ucieles-
nieniem tego pierwotnego bogocztowieczego zjednoczenia.

W przeciwienstwie do posrednictwa rozumianego religijnie (w pejoratyw-
nym, Barthowym sensie stowa ,,religia”) lub wrecz pogansko, chrzescijanskie
posrednictwo jest droga do ukazania zawsze uprzedzajacej i zawsze bedacej
celem bezposredniej bliskosci Boga. Takie jest posrednictwo Chrystusa w obja-
wieniu, ktorego Jezus stanowi centrum i ostateczne spetnienie. Zdaniem Tillicha
Jezus moze by¢ nazwany objawieniem finalnym, gdyz w Nim posrednictwo ob-
jawienia catkowicie odsyta do przedmiotu objawienia, nie zatrzymujgc uwagi na
sobie?. Tak samo ma sie rzecz w perspektywie zbawienia. Sam Bog zbawia, lecz
czyni to przez Chrystusa. Posrednictwo Chrystusa w zbawieniu nie oznacza, ze

I Tysiace tekstow z Nowego Testamentu — pisze A. Gesché — pokazuje nam i przypomina, ze
Jezus zyt posrdd nas, aby glosi¢ Boga i glosi¢ cztowieka, a nie po to, by glosi¢ samego siebie”.
Adolphe Gesché. 2005. Chrystus. Thum. Agnieszka Kurys. Poznan: W Drodze, 20.

2 Paul Tillich. 1994. Pytanie o Nieuwarunkowane. Ttum. Juliusz Zychowicz. Krakow: Znak,
66.

* Robert E. Barron. 1993. 4 Study of the “De Potentia” of Thomas Aquinas in Light of the
“Dogmatik” of Paul Tillich. San Francisco: Edwin Mellen Pr., 111.

* Paul Tillich. 2004. Teologia systematyczna. T. 1. Thum. Jozef Marzecki. Kety: Antyk, 128.
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ludzi zbawit jakis duchowy pot-bog (jak chcial arianizm) lub jakis szczegolnie
wybitny czlowiek. Oznacza, ze Bogu spodobato si¢ zbawic¢ ludzi przez konkretng
ludzka egzystencje Chrystusa. Zbawia wigc bezposrednio Bog za posrednictwem
Jezusa jako Chrystusa. Nie ma tu sprzecznosci, lecz jest paradoks i dialektyka,
ktora towarzyszy calej chrzescijanskiej teologii posrednictwa: dialektyka bezpo-
$redniosci 1 posrednictwa.

Teologia, a szczegdlnie chrystologia Tillicha moze stuzy¢ za zrédlo wyznacze-
nia zasad zdrowego rozumienia kategorii teologicznego posrednictwa. Tym samym
protestancki mysliciel moze sta¢ si¢ nauczycielem takze dla teologii katolickiej,
w ktorej posrednictwo odgrywa tak duzg role. W niniejszym artykule przedstawio-
ne zostang zasady posrednictwa wynikajace z teologii Tillicha, a nast¢pnie wypro-
wadzone bedg wnioski dla katolickiej teologii 1 praktyki posrednictwa.

1. Zasady posrednictwa w Swietle mysli Tillicha

Warto zastanowi¢ si¢ i konkretnie wypisaé, jakie sa znamiona posrednictwa
teologicznego w $wietle mysli Paula Tillicha.

Pierwsza i fundamentalng kwestig, ktdra musi zosta¢ wypowiedziana, jest dia-
lektyczna relacja pomigdzy bezposrednioscia a posrednictwem. Ta wlasnie dia-
lektyka byta punktem wyj$cia dla niniejszych rozwazan, jest ona takze po prostu
pierwszym stowem, jakie trzeba powiedzie¢ o posrednictwie. Cechg prawdziwie
chrzescijansko rozumianego posrednictwa jest to, ze nie stoi ono w opozycji do
bezposredniej bliskosci Boga wzgledem czlowieka. Jeden z polskich teologow,
Krzysztof Krzeminski, podsumowat rzecz nast¢pujaco: ,,(...) relacja migdzy
Bogiem a ludzmi w ujeciu biblijnym jest bezposrednia, nie wymaga rozjemcy.
Wszystkie formy posrednictwa stuza wlasnie budowaniu bezposredniej wigzi
Boga z cztowiekiem i cztowieka z Bogiem’”. Posrednictwo nigdy nie oddziela
cztowieka od Boga, nigdy nie jest jakim$ stopniem, po ktérym cztowiek miatby
si¢ wspig¢ w kierunku Boga. Nie, Bog sam pierwszy jest nakierowany na czto-
wieka, jest mu nieskonczenie bliski. Kazda interpretacja religijnego posredni-
ctwa, widzgca w nim rzeczywisto$¢ majacg dopiero zblizy¢ skadingd odlegltego
Boga, jest z gruntu niechrzescijanska. Prawdziwie ewangeliczne rozumienie po-
srednictwa moze by¢ tylko takie, ktore nie narusza podstawowej prawdy o bez-
posredniej bliskosci Nieuwarunkowanego wobec uwarunkowanego. W $swietle
mysli Tillicha mozna powiedzie¢, ze juz sam fakt stworzenia, sama bytowa za-
lezno$¢ cztowieka od Boga poswiadcza, ze migdzy tymi dwoma istnieje nieskon-

3 Krzysztof Krzeminski. 2002. Wspolnota w Duchu. Historiozbawcze postannictwo Ducha
Swietego w teologii Heriberta Miihlena. Lublin: KUL, 206.



176 Marcin Walczak

czona blisko$¢, ktorej nic nie moze naruszyc®. Nikt i nic nie musi zatem zbliza¢
Boga do czlowieka, poniewaz On sam jest od zawsze blisko kazdej osoby ludz-
kiej. Posrednictwo nie moze by¢ zatem interpretowane jako literalne czynienie
Boga blizszym cztowiekowi. Blizszym niz jest, juz by¢ On nie moze. Prawdziwe
posrednictwo dzieje si¢ zatem nie na przekor bezposrednio$ci ani nie jako droga
do jej osiagnigcia, lecz dzieje si¢ ono wewnatrz tej bezposrednio$ci, w dialek-
tycznej jednos$ci z nig. Teologia posrednictwa nie ma na celu pokazania, ze Bog
przychodzi do cztowieka z zewnatrz, jako jaki$ narzucajacy si¢ intruz. Przeciw-
nie, posrednictwo jest zawsze na stuzbie budzenia w czlowieku wiary w Boga
obecnego w samym centrum ludzkiej egzystencji.

Druga, chyba rownie istotna zasada teologicznego posrednictwa, ktorg potwier-
dzajg intuicje Tillicha, to zasada prymatu Boga. Mozna by ja sformutowac naste-
pujaco: autentyczne posrednictwo wynika z inicjatywy Nieuwarunkowanego, nie
za$ z inicjatywy cztowieka’. Jest to bardzo istotne, bo niejednokrotnie rozumie si¢
posrednictwo jako wymyst cztowieka, wykwit jego religijnej fantazji. Nie mozna
zaprzeczy¢ temu, ze pewne konkretne formy, obecne tak w kultach poganskich, jak
1 wewnatrz chrzescijanskiej poboznosci ludowej, zawierajag w sobie element takie-
go religijnego fantazmatu. Wsrdd samych chrzescijan czesto bywa, ze konstruo-
wanie posrednikow, czy przywigzywanie do nich przesadnej wagi, jest wynikiem
zapomnienia o Dobrej Nowinie, ktdra odstania bliskos¢ Boga. Czesto takze mno-
zenie posrednikow bywalo w historii poboznosci katolickiej skutkiem odrzucenia
Chrystusa jako posrednika, co ostatecznie wigzato si¢ z odrzuceniem Chrystusowe-
go czlowieczenstwa, a wigc z tendencja monofizycka®. Abstrahujac od tych typowo
chrzescijanskich kwestii, trzeba powiedzie¢, ze sama ludzka religijno$¢ ma tenden-
cje do poszukiwania Boga, ktory ukazywalby si¢ poprzez jakie§ widzialne znaki
czy osoby. Religijno$¢ cztowieka niejako prze do posrednictwa, chetnie lokuje sie
w takim czy innym posrednictwie. Wszystko to jest niezaprzeczalne, jednak nie
oznacza, ze posrednictwo jest ludzkim wymystem. Bylby to wniosek pospieszny,
ktoéry pominalby prosty fakt — samo to, ze w cztowieku jest potrzeba poszukiwa-
nia Nieuwarunkowanego za posrednictwem uwarunkowanego, moze $wiadczy¢
o tym, ze Bog w taki wlasnie sposob pociaga cztowieka. Sam Tillich pisze: ,,Kazda
posredniczaca i1 zbawcza dziatalno$¢ pochodzi od Boga. Bdg jest podmiotem, nie
za$ przedmiotem, posrednictwa i zbawienia’.

¢ Paul Tillich. 1992. A Reinterpretation of the Doctrine of the Incarnation. W Main Works/
Hauptwerke. T. 6. Red. Gert Hummel, 308. Berlin — New York: De Gruyter

7 Paul Tillich. 2004. Teologia systematyczna. T. 2. Thum. Jozef Marzecki. Kety: Antyk, 91.

8 Na problem ten zwracal uwagg ceniony liturgista J.A. Jungmann. Joseph A. Jungmann. 1968.

CH)

“Mittelalterliche Frommigkeit. IThr Werden unter der Nachwirkung der christologischen Kdmpfe”.
Geist und Leben. Zeitschrift fiir christliche Spiritualitit 41 (6): 429—443.

° Tillich. 2004. Teologia systematyczna. T. 2, 91.
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Zasada prymatu Boga przypomina, ze posrednictwo nie jest tylko ruchem
oddolnym, ale najpierw zawsze odgérnym. Jesli za posrednictwem czego$ lub
kogo$ czlowiek spotyka samego Boga, to mozna by¢ pewnym, ze Bog sam
wybral to posrednictwo i juz wczesniej je zaplanowal. Pierwsza inicjatywa
w bosko-ludzkim spotkaniu nalezy zawsze do Boga — ta fundamentalna praw-
da obowiazuje takze w dziedzinie posrednictwa. Akcenty mysli Tillicha, ktore
podkreslaja t¢ prawde, to przede wszystkim jego teologia stworzenia oraz te-
ologia objawienia. Pierwsza pokazuje, ze wszelki byt jest zalezny od swego
boskiego zrodta i fundamentu. Kazda stworzona rzecz po prostu partycypuje
z woli Nieuwarunkowanego w Jego mocy!®. Tak wigc wszystko ma niejako
potencjat posredniczacy, wszystko moze objawia¢ Boga dlatego, Ze jest przez
Niego chciane. Z kolei teologia objawienia dopetnia te tezg, pokazujac, ze Bog
sam ukazuje si¢ nie inaczej, jak poprzez posrednictwo uwarunkowanych ele-
mentow rzeczywistosci.

Kolejng cechg posrednictwa jest jego roznorodno$¢. Za jej biblijny wyraz
mozna uzna¢ stynng pierwszg fraze z Listu do Hebrajczykow: ,,Wielokrotnie i na
roézne sposoby przemawiat niegdy$s Bog (...)” (Hbr 1,1). Wielo$¢ i rozmaitos¢
posrednictw moze si¢ wydawac truizmem, jednak warto odnotowac ten aspekt
teologicznego posrednictwa. Jest mianowicie tak, ze wtasciwie funkcje posred-
niczaca moze petni¢ kazdy element skonczonej rzeczywistosci. Mozliwosci po-
$rednictwa sg wigc liczbowo nieograniczone''. Nie da si¢ wyliczy¢ posrednikow
obecnych w teologii chrzescijanskiej. Wymienienie postaci swigtych, sakramen-
tow, obrzedow liturgicznych iinnych koscielnych rzeczywistosci nie wyczer-
patoby mozliwych posrednictw. Bog pociaga cztowieka i przemawia do niego
takze poprzez rzeczywisto$ci uznawane zazwyczaj za $wieckie, a wigc chocby
przez wydarzenia dnia codziennego, spotkania z ludzmi, przypadkowe rozmo-
wy 1inne tego typu niepozorne elementy zycia. Mowiac wprost, Bog moze uzy¢
wszystkiego 1 wszystkich jako swoich posrednikow. Kazda chwila zycia i kazde
zdarzenie, kazde obserwowane zjawisko czy krajobraz moze pociagnac czlowie-
ka ku Nieuwarunkowanemu, stajac si¢ tym samym posrednikiem. Gdy chodzi
o osoby ludzkie, nie tylko te, ktore wprost przekazuja cztowiekowi wiarg, jak
prezbiterzy czy rodzice, ale takze kazdy inny cztowiek moze sta¢ si¢ posredni-
kiem, nawet nieSwiadomie. Czgsto impulsem do spotkania z Bogiem staje si¢
spotkanie z cztowiekiem niewierzacym, czy nawet zepsutym moralnie. Posred-
nictwo w punkcie wyjscia nie oznacza $wigtosci posrednika. Warto pamigtaé na
przyktad, ze swoistym posrednikiem w Ksi¢dze Izajasza staje si¢ posta¢ Cyrusa,

19 Tillich. 2004. Teologia systematyczna. T. 1, 218.

U Tillicha wida¢ to zwlaszcza w teologii objawienia. Tillich. 2004. Teologia systematyczna.
T.1,113.
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poganskiego wiladcy, o czym przypomina Tillich'2. Tak wigc kategoria posred-
nictwa jest niezwykle pojemna, dlatego ze wpisuje si¢ w bogata rzeczywistos$¢
relacji Boga i 0sob ludzkich.

Skoro kazdy cztowiek ma swoja wtasng histori¢ wigzi z Bogiem, kazdy ma
swoje duchowe dzieje, nie mozna si¢ dziwic, ze kazdy cztowiek spotyka Boga za
posrednictwem innych aspektow i elementow swojego zycia. Nie znaczy to, ze nie
ma takze zadnych posrednictw wspdlnych dla wszystkich, uniwersalnych. Idzie
po prostu o to, iz wachlarz posrednictwa jest nieskonczenie szeroki. W teologii
Tillicha potwierdzeniem tej zasady jest przede wszystkim ponownie teologia ob-
jawienia. Otoz nie istnieje, zdaniem Tillicha, Zadne objawienie ogdlne, abstrak-
cyjne’®. Kazde zasadza si¢ na jakims elemencie skonczonej rzeczywistosci, ktora
staje si¢ posrednikiem Bozego objawiania si¢. Tak wigc idea objawienia tgczy sie
nierozdzielnie z ideg wielo$ci posrednictwa. Posrednikiem objawienia moze by¢
wszystko, co zostanie przez cztowieka przyjete jako odsylajace do objawienia
Boga. Mozna powiedzie¢, ze Bog nieustannie objawia si¢ przez calg rzeczywi-
stos¢, za$ objawienie sensu stricto nastepuje wowczas, gdy czlowiek przyjmuje
jakie$ zdarzenie czy jakis$ byt jako objawiajacy Nieuwarunkowane. A wiec wie-
lo$¢ posrednictw wigze si¢ po prostu z wieloscig bytow wewnatrz stworzonego
Swiata i z wieloscig aspektow ludzkiego zycia. Nie oznacza to wszakze, jakoby
kazde posrednictwo mialo takie samo znaczenie i takg samg wartosc.

Zanim jednak wspomni si¢ o zasadzie porzadkujacej wielo§¢ posrednictw,
trzeba pokazaé jeszcze jedng istotng w tym zakresie ceche, ktora mozna nieco
metaforycznie okresli¢ mianem przezroczystosci lub — jak nazywa ja Marcin Na-
padto — transparentno$ci'®. Kazde chrzescijanskie posrednictwo jest (mniej lub
bardziej) przezroczyste. Chodzi o to, ze posrednik odsyta ku Nieuwarunkowa-
nemu o tyle, o ile nie zatrzymuje uwagi na samym sobie. Tu wlasnie rodzi si¢
zagrozenie powstania pewnej mentalnosci poganskiej, balwochwalczej. Tu takze
jest korzen wszelkiego politeizmu, ktory posrednikow uznaje za samych bogow.
Wszelkie te wypaczenia powstaja wowczas, gdy cztowiek koncentruje uwage na
samym posredniku, przez ktorego spotyka Boga, nie za§ na samym Bogu. Ory-
ginalnie chrzescijanskie posrednictwo jest natomiast zawsze odsytajace, zawsze
pociaga ku Nieuwarunkowanemu. Znow warto zacytowaé Krzysztofa Krzemin-
skiego, ktory pisat: ,,Posrednik nie stoi pomigdzy, ale prowadzi cztowieka do
Boga, taczy ich”'s. Jest tylko jeden ruch posrednictwa, ktory jest zgodny z intui-
cjami chrzescijanstwa: ku Nieuwarunkowanemu poprzez uwarunkowane. Tam,

12 Tillich. 2004. Teologia systematyczna. T. 1, 116.
13 Tillich. 2004. Teologia systematyczna. T. 1, 107.

4 Marcin Napadto. 2015. Pytanie o Boga... Filozofia religii Paula Tillicha. Ptock: Plocki In-
stytut Wydawniczy, 88-91.

15 Krzeminski. 2002. Wspdlnota w Duchu, 206.
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gdzie uwarunkowane jest nieprzezroczyste, gdzie domaga si¢ uwagi dla siebie,
tam juz tylko krok do wyrzeczenia si¢ ewangelicznej prawdy i do idolatrii. Na
tym wtasnie polegataby zasada przezroczystosci posrednictwa. Tillich przestrze-
ga w swojej teologii wyraznie przed postawa uznania uwarunkowanego za Nie-
uwarunkowane. Zaden element skonczonej rzeczywisto$ci nie jest godny staé sie
przedmiotem ostatecznej troski cztowieka. Jesli tak si¢ dzieje, religia tego typu
staje si¢ wprost demoniczna'®.

Za doskonate posrednictwo Tillich uznaje takie, ktore samo siebie likwiduje,
prowadzac cztowieka ku Nieuwarunkowanemu. A wigc posrednik pochodzi od
Niewarunkowanego, a jednoczesnie do Niego prowadzi, nie zatrzymujac uwagi
na sobie. Zasada przezroczystosci wydaje si¢ bardzo istotna z punktu widzenia
poboznos$ci chrzescijanskiej. Mozna pod tym katem zastanowic si¢ nad pewny-
mi formami czci maryjnej'’. Podobnie warto z pewno$cig przeanalizowa¢ pod
katem zasady przezroczystosci stosunek wierzacych wobec sakramentéw. Cecha
przezroczystosci jest wiec z kilku powodow niezwykle istotna i godna odnoto-
wania. Po pierwsze, stoi ona na strazy przeciwko tendencjom idolatrycznym.
Jesli posrednictwo nie jest przezroczyste, musi prowadzi¢ do batwochwalstwa,
w ten sposdb wypaczajac wlasciwy sens teologicznego posrednictwa. Po dru-
gie, przezroczysto$¢ pokazuje, jaka jest wlasciwa dynamika chrzescijanskiego
posrednictwa. Jest to zawsze ruch ku Nieuwarunkowanemu, a wi¢c posrednictwo
zawsze natychmiast odsyta do tego, w czym posredniczaco partycypuje. Po trze-
cie wreszcie, zasada przezroczystosci pozwala wstepnie uporzadkowac pluralizm
posrednictw. Pod katem tej zasady mozna ocenia¢ dane posrednictwo i poréwny-
wac jego doskonato$¢ z innymi posrednictwami. Otéz doskonalszym posredni-
ctwem jest to, ktore jest bardziej przezroczyste, a wiec to, ktdre mniej zatrzymuje
uwage na sobie. Miarg doskonato$ci posrednictwa jest to, jak dalece odsyta ono
bezposrednio do Nieuwarunkowanego. Doskonate posrednictwo musiatoby wigc
by¢ catkowicie przezroczyste, musialoby pokazywac nieskonczonos¢ Boga ca-
tym soba, zupehie nie zatrzymujac uwagi na wtasnej skonczonosci.

Kolejng cecha chrzescijanskiego posrednictwa jest jego chrystocentryzm.
Kazde posrednictwo funkcjonuje w analogii do najwigkszego Posrednika — Je-
zusa Chrystusa. Malo tego, kazde posrednictwo dokonuje si¢ jedynie wewnatrz,
a nigdy w konkurencji do tego najwazniejszego posrednictwa. Wszelkie posred-
nictwo dokonuje si¢ tylko i wylacznie w Chrystusie, jedynym Posredniku. Teolo-
gia Tillicha daje mocne bodzce popychajace ku takiemu kierunkowi myslowemu.

16 Paul Tillich. 1987. Religious Symbols and Our Knowledge of God. W Main Works/
Hauptwerke. T. 4. Red. John P. Clayton, 399. Berlin — New York: De Gruyter.

17 Na wlasciwe przezywanie czci maryjnej wzgledem kultu Boga wskazat szczeg6lnie wyraz-
nie papiez Pawet VI: 1974. Adhortacja apostolska ,, Marialis cultus”. Watykan: Liberia Editrice
Vaticana, nr 25.
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Najpierw warto wyjasni¢, dlaczego posrednictwo Chrystusa jest najdoskonalsze
i w pewien sposob jedyne. Tu znowu $wiatlem jest Tillichowa koncepcja obja-
wienia. Przypomnijmy, ze rzeczywistosci posredniczace w objawieniu Boga po-
winny by¢ w miarg¢ mozliwosci przezroczyste, zgodnie z poprzednio omoéwiong
zasada. Tillich zauwaza, ze doskonale przezroczystym posrednikiem, odsytaja-
cym calym sobg ku Nieuwarunkowanemu, jest jedynie Chrystus'®. Obraz ewan-
geliczny pokazuje, ze Jezus nie chce koncentrowac uwagi na sobie, lecz catkowi-
cie kieruje uwage odbiorcow ku Ojcu. Szczytem tego Jezusowego unizenia jest
krzyz, na ktorym — zdaniem Tillicha — Jezus catkowicie wyrzeka si¢ wtasnego,
partykularnego istnienia, by by¢ jedynie Chrystusem, by w petni objawi¢ Boga'.
Dlatego Chrystus jest posrednikiem doskonatym, w pelni przezroczystym. Dla-
czego natomiast jest posrednikiem jedynym, obok ktorego nie moze by¢ innych?
Tu punktem wyjscia jest trynitologia. Juz w samym trynitarnym zyciu Boga roz-
strzyga si¢ kwestia posrednictwa Chrystusa. Sam Logos, nawet abstrahujac od
Wocielenia (oczywiscie tak abstrahowa¢ mozna tylko w ramach pewnego ekspe-
rymentu intelektualnego), jest niejako nastawiony na posrednictwo. Boze Stowo
od zawsze posredniczy w spotkaniu Boga z czlowiekiem. Bog daje si¢ poznaé
nie inaczej, jak tylko przez swoje Stowo, ktore — zdaniem Tillicha — jest po prostu
tresciowym elementem bezkresnej tajemnicy Nieuwarunkowanego®.

Wszelkie posrednictwo oparte na stworzonej rzeczywistosci jest zawarte
w jednym jedynym posrednictwie niestworzonego Logosu. Sama wiec refleksja
teologiczno-trynitarna pokazuje, ze wszelkie posrednictwo moze dokonywac sie
tylko w przestrzeni jedynego posredniczacego Stowa. W tym sensie jedynym po-
$rednictwem jest od momentu Wcielenia po prostu posrednictwo Jezusa Chry-
stusa. Zasada chrystocentryzmu posrednictwa glosi, ze kazde mozliwe posredni-
ctwo jest podporzadkowane jedynemu posrednictwu Jezusa Chrystusa. Wszelkie
posrednictwo dokonuje si¢ wiec w Chrystusie — nigdy obok. Ponadto zasada ta
implikuje tez pewne spojrzenie hierarchiczno-porzadkujace: posrednictwo Chry-
stusa jest najwazniejsze, wszelkie inne posrednictwa sg wtdrne, podlegaja mu
takze co do waznos$ci. Kazde posrednictwo jest tylko wtérne wobec posrednictwa
Jezusa Chrystusa. Jezusowe posrednictwo jest paradygmatyczne, to wedtug niego
nalezy ocenia¢ kazde inne, to ono jest kluczem hermeneutycznym dla catej idei
posrednictwa. Teologiczne posrednictwo to po prostu zawsze przede wszystkim
posrednictwo Chrystusa, a kazde inne jedynie wtornie i w sposob podporzadko-
wany. Zasada chrystocentryzmu porzadkuje wiec i dopetnia dwie poprzednie za-
sady: wielo$ci i przezroczystoSci.

18 Tillich. 2004. Teologia systematyczna. T. 1, 127.
1 Tillich. 2004. Teologia systematyczna. T. 1, 128.
2 Tillich. 2004. Teologia systematyczna. T. 1, 149.
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Kolejna cecha posrednictwa lub zasada ksztattujaca chrzescijanska teologig po-
srednictwa, jest swoista nieuchronnos¢. Moze to brzmie¢ nieco szokujaco w kontra-
Scie z pierwsza cechg posrednictwa, jaka jest podkreslenie prymatu bezposrednio-
$ci Boga. Posrednictwo mogloby si¢ wydawac czyms badz co badz fakultatywnym,
niekoniecznym ani dla przezywania wiary, ani dla my$lowej konstrukcji teologicz-
nej. Jest jednak inaczej, jak pokazuje rzetelna refleksja teologiczna wsparta intui-
cjami Paula Tillicha. Nieuwarunkowane z pewnoscig jest obecne w zyciu kazdego
czlowieka 1 w istnieniu kazdego bytu. Caly $§wiat jest po prostu obecnoscig Boga,
kazde istnienie jest istnieniem w Bogu. Jak mowil $w. Pawel: ,,w Nim Zyjemy,
poruszamy si¢ i jestesmy” (Dz 17,28). Bezposrednia blisko$¢ Boga nie wyklucza
jednak, jak wielokrotnie juz wspominano, zasadnosci posrednictwa. Bog objawia
swojg bliskos¢ i dotyka cztowieka wiasnie poprzez stworzone elementy uwarun-
kowanej rzeczywisto$ci. Nawet zresztg uprzednio, niejako ,,przed” $wiatem, Bog
jest juz nakierowany na cztowieka posredniczaco, a wige za posrednictwem swoje-
go Stowa, Syna. Posrednictwo jest zakorzenione w samym Bogu, a nastgpnie jest
konstytutywnym aspektem stworzenia. Cztowiek dochodzi do odkrywania swojej
jednosci z Bogiem nie inaczej jak tylko przy pomocy roznorakiego posrednictwa.
Dlatego idea posrednictwa wydaje sig, tak czy inaczej, nieunikniona. Po$rednictwo
nie oddala przy tym od Boga, ale nieustannie do Niego przybliza, a raczej pomaga
przyjmowac Jego nieustanng bliskos¢. Nie da si¢ usunag¢ posrednictwa, a wszelkie
proby zaprzeczania tej teologicznej rzeczywistosci sa ostatecznie wynikajacymi
z uprzedzen utopiami. Nie da si¢ poming¢ posrednictwa przy omawianiu zadne-
go tematu teologicznego. Juz w samej trynitologicznej nauce o Bogu zawarte jest
swego rodzaju wychylenie ku posrednictwu. Boze Stowo jest niejako odwieczng
zasadg teologicznego posrednictwa. Dalej, akt stwérczy Boga jest aktem zaposred-
niczajacym, poprzez ktdry Bog czyni siebie obecnym za posrednictwem stworzen.
Nastepnie kazdy wiasciwie traktat dogmatyczny mozna rozpatrywacé w kluczu po-
srednictwa. Pneumatologia méwi o posrednictwie Ducha, charytologia o posred-
nictwie faski, sakramentologia — sakramentow, mariologia — Maryi. Cata teologia
jest po prostu teologia posrednictwa, niezaleznie od tego, czy sam termin zostanie
uzyty, czy nie?'. Tak wiec kolejng zasadg dotyczaca teologicznego posrednictwa
jest to, ze jest ono powszechne i nieuniknione.

W pewnym paradoksalnym kontrascie do tego, co nazwano powyzej nie-
uchronnoscig posrednictwa, stoi ostatnia cecha — dyskusyjnosé. Oznacza ona, ze
kwestia teologicznego posrednictwa nie jest zamknigta, rodzi pewne problemy
1 dwuznacznosci, o ktorych warto rozmawia¢. Sama rzeczywistos¢ posrednictwa
jest niezaprzeczalna, tak czy inaczej rozumiane posrednictwo jest w teologii, jak

21 Jan Flis. 2021. Posrednik. W Encyklopedia katolicka. T. 16. Red. Edward Gigilewicz, kol.
95. Lublin: TN KUL.
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powiedziano, nieuniknione. Jednakze kontrowersje moze budzi¢ sam stosowany
termin, ktory w interpretacji potocznej czesto ma niewiele wspdlnego z auten-
tycznie chrzescijanskim rozumieniem posrednictwa. Termin ,,po$rednictwo’ ro-
dzi pewna niejasno$¢, dlatego na dtugo jeszcze pozostanie dyskusyjny. Potoczne
rozumienie posrednictwa jest wszak chyba najczgsciej poganskie, a wiec, mo-
wigc opisowo, nastgpujace: posrednik to co$ trzeciego, co stoi pomi¢dzy Bogiem
a czlowiekiem. Bog wiec nie daje si¢ cztowiekowi poznac i spotka¢ bezposred-
nio, marzenia o jedno$ci z Bogiem to religijne mrzonki cztowieka. Mozna liczy¢
jedynie na posrednictwo, by ono ,,zatatwito” sprawe cztowieka z Bogiem. Tak
wlasnie rozumiane posrednictwo ksztattuje myslenie i dzialanie religijne na ca-
tym $wiecie, rzutuje takze, niestety, na myslenie chrzescijanskie.

Jesli posrednictwo rozumie si¢ w taki poganski sposdb, mozna si¢ zastanawiac,
czy nie lepiej byloby wyrzucié to stowo z chrzescijanskiego stownika. To witasnie
zdaje si¢ czyni¢ Tillich, ktéry wyraznie dystansuje si¢ od tego terminu. Wspomina
go niemal jedynie w sekcji chrystologicznej swojego systemu, gdzie wiasnie stara
si¢ podkresli¢, ze Chrystusa mozna nazwa¢ posrednikiem tylko ostroznie, pamig-
tajac o mylnych skojarzeniach i interpretacjach. Posrednictwo Chrystusa tu takze
okazuje si¢ paradygmatyczne, gdyz w nim najbardziej widaé, jak bardzo rézni si¢
posrednictwo rozumiane pogansko od tego chrzescijanskiego. Najkrocej mowiac,
réznica ta przedstawia si¢ nastgpujaco: posrednictwo poganskie staje jako co$ trze-
ciego pomigdzy cztowiekiem a Bogiem, jest to posrednictwo stopniowe. Posred-
nictwo chrzescijanskie natomiast jest odkrywaniem Nieuwarunkowanego w uwa-
runkowanym, jest to posrednictwo uobecniajace. Takie jest wlasnie posrednictwo
Chrystusa, w ktorym obecny jest sam Bog. Warto znowu przypomnieé, ze rozwoj
dogmatu potwierdzit to chrzescijanskie doswiadczenie jednosci Jezusa z Bogiem.
Arianizm natomiast probowat z posrednictwa Chrystusa uczyni¢ posrednictwo
w znaczeniu popularno-religijnym. Dla Ariusza Jezus byt kim$ trzecim pomigdzy
Bogiem a czlowiekiem, byt kim§ wiecej niz cztowiekiem, ale kim§ mniej niz Bo-
giem?. Takie nieporozumienie rodzito i rodzi méwienie o posrednictwie w teolo-
gii. Wobec takiego stanu rzeczy jasne jest, ze kwestia posrednictwa wymaga namy-
shu i weigz zywej dyskusji teologiczne;.

Wigkszo$¢ sposrod omoéwionych zasad taczy si¢ ostatecznie w jedna, ktora
sam Tillich okre$la mianem zasady protestanckiej. Zdaniem Krzysztofa Mecha
w zasadzie tej chodzi o nieustanng krytyke tego, co przedostateczne, by nie spra-
wiato ono wrazenia, ze jest ostateczne®.

2 Bylo to pierwsze wielkie antyheretyckie rozstrzygnigcie chrze$cijanstwa, mianowicie, ze
nie jest On trzecig rzeczywistoscig pomiedzy Bogiem a czlowiekiem”. Tillich. 2004. Teologia sy-
stematyczna. T. 2, s. 158.

B Krzysztof Mech. 1997. Chrzescijanstwo i dialektyka w koncepcji Paula Tillicha. Krakow:
Nomos, 113.
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2. Whioski i perspektywy dla katolickiej teologii posrednictwa

Warto przyjrze¢ si¢ funkcjonujacej w katolicyzmie teologii posrednictwa
pod katem wyprowadzonych wyzej zasad. Wielu badaczy mysli Tillicha wska-
zuje zreszta na typowo katolickie elementy jego mysli. Czgsto Tillich ucho-
dzi wrgcez za najbardziej ,,katolickiego” z protestanckich teologow. O bliskosci
jego pogladow wzgledem katolickich méwia cho¢by Gilkey czy Lata*!. Dlatego
tym bardziej wydaje si¢ zasadnym podjecie refleksji nad katolicka teologiag po-
$rednictwa w $wietle mysli Tillicha. I tak przede wszystkim trzeba powiedzie¢,
ze model, w ktorym trzeba pokona¢ kolejne stopnie, by dosta¢ si¢ wreszcie ze
swoja sprawa przed Bozy majestat, jest jawnie sprzeczny z oredziem o kocha-
jacym i zatroskanym Ojcu. Mimo to taki wlasnie model posrednictwa na dobre
zadomowit si¢ w mys$leniu licznych chrzescijan. Kiedy protestanci burzg si¢ na
katolicka wizje posrednictwa, najczesciej maja z pewnoscig na mysli wlasnie
tego typu wyobrazenie. Trudno nie przyznaé¢ wigc racji ich buntowi. Sprawa
jest o tyle powazna, ze posrednictwo pigtrowe nie jest obecne jedynie w jakiej$
poboznosci ludowej, ale takze u wielkich teologow z réznych epok rozwoju
mysli chrzedcijanskiej. W duzej mierze pietrowe rozumienie posrednictwa
rozwingto si¢ w §redniowieczu i odzwierciedlato po prostu feudalny porzadek
spoteczny, jaki funkcjonowat w tej epoce. Rzecz jest o tyle powazna, ze ten
watpliwej teologicznie jako$ci model znajduje odzwierciedlenie nawet w litur-
gii Kos$ciola, w niektorych modlitwach mszalnych i1 brewiarzowych. Przyktady
i watpliwosci na ten temat zebrat Napiorkowski®*. Pokazat on, ze w niektorych
tekstach liturgicznych posrednictwo $wigtych przedstawione jest w sposob
niejasny i wrecz sztuczny. Wstawiennictwo §wigtych wydaje sie¢ by¢ w tych
tekstach wzywane w taki sposob, ktory podwaza osobistg troske samego Boga
o modlacego si¢ cztowieka.

Pod podobnym katem mozna si¢ przyjrze¢ takze wielu modlitwom pozali-
turgicznym, nabozenstwom, tekstom modlitewnikow itym podobnym. To, ze
jaki$ sposob myslenia zakorzenil si¢ na dobre w mentalnosci chrzescijanskie;j,
lub to, ze jakas modlitwa jest od wiekow powtarzana w danej formie, nie znaczy,
ze wszystko jest w porzadku. Teologia stoi przed zadaniem ciaglego oczyszcza-

¢ Langdon Gilkey. 1995. Catholic Elements in Tillich’s Theology. W Paul Tillich'’s Theolog-
ical Legacy: Spirit and Community. Red. Frederick J. Parrella, 167—183. Berlin — New York: De
Gruyter. Jak zauwaza Lata, ,,chociaz Tillich byt cztonkiem Kosciota luteranskiego, to jednak jego
teologia nie jest $cisle luteranska, ani nawet protestancka, ani zadnej innej konfesji przynalezna,
lecz uniwersalnie chrzescijanska, ponadkonfesyjna”. Jan A. Lata. 1995. Odpowiadajqca teologia
Paula Tillicha. Wroctaw — Olesnica: Signum, 244.

2 Stanistaw C. Napiorkowski. 2009. Moje drogi (czy bezdroza?) do teologii posrednictwa.
W Posrednictwo podporzqdkowane Jedynemu Posrednikowi. Red. Szymon Drzyzdzyk, 35-37.
Krakéw: Scriptum.
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nia siebie samej z naleciato$ci, ktore wypaczaja jej oryginalnie chrzescijanski
charakter. Mowiac wprost, trzeba odrzuci¢ radykalnie i odwaznie wszystko to,
co jest poganskie (w znaczeniu: nieewangeliczne). Teologia posrednictwa jest
doskonatym przyktadem tego, jak wielkie nieporozumienie moze zrodzi¢ si¢
z przyjecia niechrzescijanskich sposobow myslenia. Dlatego pierwszy wniosek,
jaki wyptywa z analizowanej w $wietle mysli Tillichowej idei posrednictwa, jest
nastepujacy: nie wolno zgodzic€ si¢ na interpretacje zaciemniajace przekaz Ewan-
gelii. Teologia posrednictwa icala w ogole teologia potrzebuja nieustannego
oczyszczania.

Bardzo waznym wnioskiem jest takze potrzeba postawienia w centrum zarow-
no teorii, jak i praktyki chrzescijanskiej, posrednictwa Chrystusa. Omowiona juz
wyzej zasada chrystocentryzmu ma swoje reperkusje na polu duchowosci i po-
boznos$ci chrzescijanskiej. Podstawowym posrednictwem, w ktérym wszystkie
inne s3 zawarte, jest posrednictwo Chrystusa. Kto si¢ z tym zgadza, musi z nie-
pokojem i krytycznie spojrze¢ na to, jak posrednictwo rozumie si¢ w codzienne;j
praktyce duchowej wielu katolikow. Posrednictwo Chrystusa zdaje si¢ by¢ odda-
lone niekiedy na dalszy plan, w centrum za$ stajg posredniczace postaci Maryi
i innych $wietych. Po przemysleniu teologii posrednictwa w $wietle inspiracji
ptynacych z mysli Tillicha wydaje si¢, ze palacym postulatem jest postawienie
w centrum poboznosci posrednictwa Chrystusa. Trzeba przypomnie¢, ze wedtug
1 Tm 2,5 Jezus Chrystus jest posrednikiem jako cztowiek. W Nim Bog staje si¢
obecny jako Wcielony, staje si¢ obecny w tym oto konkretnym cztowieku. Mo-
wi¢ o posrednictwie Chrystusa, to ostatecznie mowi¢ o Jego cztowieczenstwie.
I odwrotnie — zapomina¢ o posrednictwie Chrystusa, to ostatecznie zapominac
o Jego czltowieczenstwie lub przynajmniej lekcewazy¢ je.

Oficjalnie Ko$cioét odrzucit herezje monofizytyzmu na Soborze w Chalcedo-
nie w451 r. Czym innym sg jednak oficjalne decyzje hierarchéw koscielnych,
aczym innym mentalno$¢ ,,szeregowych” chrzescijan. Wielu z tych drugich
widzi wcigz w Chrystusie jedynie Boga, ktory po prostu ukazuje si¢ w ludzkim
ciele. Realno$¢ cztowieczenstwa Chrystusa jest czyms na tyle niewygodnym dla
klasycznego sposobu myslenia o Bogu, ze chetnie ludzie dystansujg si¢ od tej
prawdy. Swiadectwem tego, jak zapomnienie o cztowieczenstwie Chrystusa ro-
dzi przeros$nietg koncentracj¢ na innych, konkurencyjnych posrednictwach, moga
by¢ chocby poglady $w. Bernarda z Clairvaux. Podal on kilka powodow, dla kto-
rych warto, by chrze$cijanin zwrdcit si¢ do Maryi — Posredniczki, mimo posred-
nictwa Chrystusa. Jednym z nich jest to, ze Chrystus jest Bogiem (!), stad nie jest
nam tak bliski jak zwykly cztowiek, jakim jest Maryja®. ,,Moze jednak napetnia

26 Bernard z Clairvaux. 2000. Kazania o Najswietszej Maryi Pannie. Thum. Ildefons Bobicz.
Warszawa: Viator, 174—190.
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ci¢ bojaznig Jego Boski Majestat, bo chociaz stat si¢ cztowiekiem, to jednak nie
przestaje by¢ Bogiem. Chcesz wiec i u niego mie¢ Posrednika? Wzywaj Maryje!
Jak i ty zostata Ona stworzona, ale czysta od wszelkiej skazy, w swym istnieniu
jedyna i niepowtarzalna” — stwierdza §w. Bernard?’. Smutne to stwierdzenie, kto-
re pokazuje, jak trudna dla cztowieka jest recepcja prawdy o Wcieleniu. Prawda
ta pokazuje przeciez, ze Bog staje si¢ obecny bezposrednio w zyciu cztowieka
Jezusa, ktore jest naprawde zwyczajnym ludzkim zyciem. Bog staje si¢ nieskon-
czenie bliski w cztowieczenstwie Jezusa, nie inaczej. Dlatego pilne wydaje si¢
uporzadkowanie teologii posrednictwa pod katem zasady chrystocentryzmu.
Chodzi po prostu o to, by mocniej w praktyce duszpasterskiej i poboznosciowej
akcentowac posrednictwo Chrystusa, a innych posrednikow pokazywaé tylko
w kontekscie jedynego Posrednika, nigdy obok Niego.

W tej perspektywie trzeba takze przyjrze¢ si¢ innym rzeczywisto§ciom po-
sredniczacym, zwlaszcza tym najbardziej istotnym dla specyficznie katolickiej
teologii i duchowosci. Najpierw zatem warto zastanowi¢ si¢ nad kwestig posred-
nictwa Najswietszej Maryi Panny. Jest to kwestia szczegolnie istotna, poniewaz
bardzo czesto stowo ,,posrednictwo” kojarzy si¢ katolikom przede wszystkim
z postacig Maryi. Nie da si¢ zaprzeczy¢ temu, ze posrednictwo Maryi jest istotne
dla zycia Kosciota i chrzescijanina. Samo w sobie jest to rzeczywisto$¢ godna
eksponowania i przektadania na praktyke poboznosci i modlitwy. Problemem jest
jednak to, w jaki sposob przedstawia si¢ posrednictwo Maryi. Pierwsza kwestig
jest stosunek posrednictwa Maryi do posrednictwa Chrystusa. Otdz niejednokrot-
nie tam, gdzie moéwi si¢ o posrednictwie Maryi, posrednictwo Chrystusa schodzi
na dalszy plan, jest w ogdle przemilczane. Zresztg problemem catej w ogole po-
boznos$ci maryjnej jest to, ze czesto stawia ona Matke Boza w centrum, zupeltnie
spychajac Chrystusa na dalszy plan. Zdaniem badajacego te kwestie Kazimierza
Peka na przyktad w nauczaniu polskich biskupéow w XX w. odnosnie do uroczy-
stosci Matki Bozej Czestochowskiej wida¢ stawianie na jednym poziomie posta-
ci Jezusa i Maryi*®. W jednym z listow pasterskich episkopatu Polski na t¢ uro-
czysto$¢ mozna przeczytac, ze ,,do Jasnogorskiej Matki Kosciota idziemy przede
wszystkim po duchowe odrodzenie, po przemiane serci po uzdrowienie”®. W ode-
rwaniu od wspomnienia o Duchu stowa te sprawiaja wrazenie, iz Maryi przypi-
suje si¢ prerogatywy Bozego Tchnienia. Innym razem mowa o tym, ze Maryja
to ,,wzorzec ku odnowie kazdego z nas i catego narodu™’. Te stowa, bez wspo-

27 Bernard z Clairvaux. 1984. Kazanie na Narodzenie Najswietszej Maryi Panny. W Liturgia
Godzin. T. 2. Poznan: Pallottinum, 1407.

28 Kazimierz Pek. 2009. Deus semper maior. Teologiczny obraz Boga w mariologii polskiej XX
wieku. Lublin: KUL, 71-78.

2 Cyt. za: Pek. 2009. Deus semper maior, 78.
30 Cyt. za: Pek. 2009. Deus semper maior. 78.
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mnienia o najwazniejszym wzorcu w osobie Chrystusa, moga rodzi¢ wrazenie
odsuniecia Zbawiciela na dalszy plan. Wielkim problemem jest to, ze tam, gdzie
mowi sie o Maryi, rychto zapomina si¢ o Jej Synu. Tymczasem nie ma mariolo-
gii poza chrystologia, nie ma tez maryjnosci poza catym kontekstem poboznosci
chrzescijanskiej. Maryjno$¢ i mariologia nie moga by¢ nigdy sytuowane poza
kontekstem objawienia. Odnosi si¢ to takze do kwestii posrednictwa. Nie wolno
mowi¢ o posrednictwie Matki Bozej w taki sposob, ktory pomijatby posredni-
ctwo Chrystusa. Pod tym katem trzeba krytycznie ocenia¢ i bacznie przyglada¢
si¢ kazdej formie poboznosci maryjnej. Posrednictwo Maryi jest wszak posredni-
ctwem w Chrystusie, nigdy jakim$ posrednictwem ,,obok” tego najwazniejszego,
jedynego posrednictwa. To samo dotyczy takze posrednictwa innych $wietych.
Jesli ich posrednictwo rozumie si¢ poza kontekstem posrednictwa Chrystusa, nie
mozna si¢ dziwi¢, ze cze§¢ oddawana Swigtym prowadzi do wielorakich wynatu-
rzen. Dlatego postulatem dla katolickiej teologii $wigtych i mariologii jest dobrze
rozumiany chrystocentryzm.

Inng rzeczywistoscia, ktéra posredniczy w zyciu chrzescijanina w jego kon-
takcie z Nieuwarunkowanym, jest Kosciot. Posrednictwo Kosciota jest czyms
oczywistym i niezbywalnym. W teologii protestanckiej nie jest ono az tak istot-
ne, jednak w katolicyzmie jest to bardzo wyeksponowane posrednictwo. Z pew-
noscig kwestia posrednictwa Kosciota w kontakcie cztowieka z Bogiem rodzita
od zawsze i wcigz rodzi niemato kontrowersji. Na coraz to nowe sposoby wy-
bucha bunt, ktory zawsze probuje powiedzie¢ mniej wigcej co$ takiego: ,,Po co
Kosciol, skoro kazdy cztowiek moze samemu nawigza¢ relacje z Bogiem”. Po-
$rednictwo Kosciota spotyka si¢ wigc z buntownicza negacja, ale z drugiej strony
takze i1 z przeakcentowaniem. W opozycji do negujacych potrzebg posrednictwa
Kosciota rychto ustawia si¢ bowiem thum apologetow, ktdrzy probuja przekonac,
ze Kosciot jest absolutnie niezbedny do zbawienia i poznania Boga. Czynig to
nierzadko w taki sposob, ze sam Kosciot staje w centrum ich narracji, detronizu-
jac niejako Chrystusa.

Odno$nie do posrednictwa Kos$ciota warto zatem wyprowadzi¢ kilka istot-
nych wnioskow, ktore moga uporzadkowac funkcjonujace w obiegu przekonania
na ten temat. Pierwsza rzeczg jest radykalne zastosowanie zasady przezroczysto-
$ci do moéwienia o Kosciele. Gdziekolwiek mowi si¢ o znaczeniu posrednictwa
Kosciota, trzeba to czyni¢ tak, by Ko$cidt rozumiano jako wspolnote reprezen-
tujaca samego Boga’'. To Bog jest w centrum ito On objawia sie¢ w Ko$ciele.

31 Henri de Lubac pisze wprost: ,,W praktyce zatem dla kazdego z nas Jezus Chrystus to Kos-
ciol”’. Henri de Lubac. 1997. Medytacje o Kosciele. Ttum. Izabela Biatkowska-Cichon. Krakow:
WAM, 175. Dalej za$: ,,Jedyna misja Kosciota jest uobecnianie ludziom Jezusa Chrystusa. Kosciot
ma Go glosi¢, pokazywac i dawaé. Wszystko, co wykracza ponad to, jest znowu nadmiarem”. Lu-
bac. 1997. Medytacje, 182.
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Nie wolno zatem koncentrowa¢ uwagi na samej wspodlnocie, zapominajac, ze ma
ona charakter jedynie stuzebny. Kos$ciot chece prowadzic¢ i rzeczywiscie prowadzi
cztowieka do spotkania z zywym Bogiem. Dlatego na jego ustach powinna by¢
przede wszystkim chwata Boza, a nie opowiadanie o sobie samym??, Warto w tym
kontekscie pamigta¢ cho¢by o nauczaniu Soboru Watykanskiego I1. W Konstytu-
cji dogmatycznej o Kosciele czytamy, ze ,,Kosciot jest w Chrystusie jakby sa-
kramentem, czyli znakiem i narzedziem wewngtrznego zjednoczenia z Bogiem
i jednosci catego rodzaju ludzkiego™. A zatem Kos$ciot jest sakramentem jedy-
nie w Chrystusie, a nie sam z siebie. Nalezy wiec odrzuci¢ wszelkie tego typu
moéwienie 1 mys$lenie o Kosciele, ktore stawia go w centrum religijnej uwagi. Po
drugie, niezwykle istotna wydaje si¢ ponownie zasada chrystocentryzmu. Czesto
kwesti¢ Kosciota i jego posrednictwa rozpatruje si¢ w abstrakcji od Chrystusa
iJego jedynego posrednictwa. Nie jest jednak tak, ze posrednictwo Kosciola
jest jakim$ wsparciem Chrystusowego lub ze ma dopiero do niego doprowadzic.
Posrednictwo Kosciota jest po prostu zanurzone w Chrystusie, jest trwajaca po
wszystkie wieki kontynuacjg posrednictwa Chrystusa. Nie wolno rozpatrywac
Kosciota jako czego$ odrebnego od Chrystusa — odnosi si¢ to takze do teologii
posrednictwa. Dlatego mozna odrzuci¢ dwie skrajnosci: negowanie zasadnosci
posrednictwa Kosciota oraz traktowanie tegoz posrednictwa jako autonomiczne-
go wzgledem Chrystusa. Postulatem wyptywajacym z refleksji nad teologiag po-
srednictwa jest jednos$¢ eklezjologii z chrystologia. Ponadto warto doda¢ jeszcze
trzeci wniosek, ktory co prawda nie wyplywa wprost z prowadzonych tu speku-
lacji teologicznych, ale takze nasuwa si¢ jako bardzo istotny w sprawie posred-
nictwa Kosciota. Oto6z czesto wrogie reakcje na mowe o posrednictwie Kosciota
wynikaja po prostu z tego, ze mylnie i powierzchownie rozumie si¢ sama istote
Kosciota. Najczesciej chodzi po prostu o to, ze Kosciot rozumie si¢ wprost jaka
pewna instytucje, nie zas jako wspodlnote. Oczywiscie aspekt instytucjonalny jest
w Kosciele obecny, jednak jest on absolutnie wtorny wobec sensu Kos$ciota jako
wspolnoty?*.

Skoro juz mowa o posrednictwie Ko$ciota, warto przyjrzec¢ si¢ takze kilku
rzeczywistosciom eklezjalnym, ktore takze wyraznie funkcjonujg na zasadzie
posrednictwa. Przede wszystkim istotne wydaje si¢ przyjrze¢ pod katem teo-
logii posrednictwa sakramentom. Sama popularna definicja sakramentéw jako

32 Dbajmy wigc zawsze o pokazywanie Ko$ciota, ale przede wszystkim o jego rozumienie
z zachowaniem calej jego prawdy. W Kosciele i poprzez Kosciot starajmy si¢ stale stucha¢ Tego,
ktorego on glosi, wznosmy si¢ az do Tego, dla ktdrego on istnieje”. Lubac. 1997. Medytacje, 188.

BKK 1.
3 Aspekt instytucjonalno-prawny niestety zdominowat myslenie eklezjologiczne na wiele wie-

kow, poczawszy od Sredniowiecza. Andrzej Czaja. 2006. Traktat o Kosciele. W Dogmatyka. T. 2.
Red. Andrzej Czaja, Elzbieta Adamiak, 321-330. Warszawa: Wigz.
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widzialnych znakow niewidzialnej faski Bozej naprowadza na rozumienie sakra-
mentologii w kluczu posrednictwa. Oto za posrednictwem widzialnych znakow
staje si¢ obecna niewidzialna taska Boza. To wlasnie dzieje si¢ w sakramentach,
ktore poprzez uwarunkowane widzialne znaki pociagaja ku Nieuwarunkowane-
mu. Na takie spojrzenie na sakramenty w kluczu Tillichowym nakierowuje cho¢-
by Cartledge®. Takie spojrzenie na rzeczywisto$¢ sakramentow moze okazac si¢
pomocne w obliczu kryzysu nie tylko teorii, ale przede wszystkim praktyki sa-
kramentalnej. Ruch ku Nieuwarunkowanemu poprzez uwarunkowane mozna by
uzna¢ za pewien postulat sakramentologiczny, ktory Jan Lata odnosi ostatecznie
do catej rzeczywistosci, jako potencjalnie sakramentalnej*®. W takim kluczu na
sakramenty mozna spojrze¢ w kategoriach dynamiczno-relacyjnych, w miejsce
typowo funkcjonujacych kategorii statyczno-reistycznych. By¢ moze niechgé
wielu wspotczesnych ludzi do przyjmowania sakramentéw wynika przynajmnie;j
czgsciowo z takiego przepowiadania prawdy sakramentologicznej, ktore widzi
w sakramentach jakie§ odgornie narzucone magiczne obrzedy. Wydaje sig, ze
stlusznos¢ ma Ferré, gdy sugeruje, ze sakramentologia Tillicha jest zdrowa reak-
cja na dwie skrajnosci: naiwny, magiczny sakramentalizm i racjonalistyczny an-
tysakramentalizm?®’. Nieustanne powtarzanie skadinad stusznej tezy o dziataniu
sakramentoOw ex opere operato moze faktycznie rodzi¢ wrazenie sakramentow
jako aktow magicznych®®. Tymczasem trzeba tak przedstawia¢ prawdg o sakra-
mentach, by podkresli¢ ich ekstatyczny charakter.

Sakramenty odsytaja ku Nieuwarunkowanemu, nie koncentrujg uwagi na so-
bie. Jesli dyskusja o sakramentach wciagz kreci si¢ wokot spraw materii, formy
itp., nie za§ wokot duchowych rzeczywistosci, ktore znaki oznaczaja, to nie moz-
na si¢ dziwi¢, ze cztowiekowi wspotczesnemu sakramenty wydajg si¢ juz niezna-
czace®. Trzeba po prostu jeszcze raz przywolaé zasade przezroczystosci. W sa-
kramentach, méwigc wprost, nie chodzi bynajmniej o sakramenty, lecz o Boga
samego. Nie trzeba nawet dodawaé, ze niezwykle istotna jest tu takze zasada
chrystocentryzmu. Sakramenty to symbole uobecniajace zywego Pana. Posred-

35 Por. Mark Cartledge. 2015. The Mediation of the Spirit: Interventions in Practical Theology.
Michigan: Eerdmans Publishing, 77-78.

3¢ Jan A. Lata. 1998. Zdrojow Mojzeszowych laska. Wroctaw — Olesnica, 141.

37 Nels F.S. Ferré. 1961. Tillich’s View of the Church. W The Theology of Paul Tillich. Red.
Charles W. Kegley, Robert W. Bretall, 255. New York: Macmillan.

3% OczywiScie poprawnie rozumiana formuta ta nie ma charakteru magicznego, lecz przeciw-
nie, pokazuje prymat Bozego dzialania, ktore niezalezne jest od ludzkich uwarunkowan. Edward
Schillebeeckx. 1966. Chrystus, sakrament spotkania z Bogiem. Ttum. Andrzej Zuberbier. Krakow:
Znak, 113-121.

¥ Wida¢ to zwlaszcza w debacie na temat sakramentu malzenstwa, ktéra zdominowana jest
przez perspektywe jurydyczno-formalng. Wlasciwym problemem jest tymczasem to, jakg duchowa
rzeczywisto§¢ wyraza sakramentalny znak matzenstwa. Grzegorz Barth. 2016. ,,Sakramentalnos¢
malzenstwa w relacji do Eucharystii”, Studia Teologii Dogmatycznej 2: 81.
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nictwo sakramentow to nie kwestia religijnych obrzgdow, lecz to udziat w mocy
posrednictwa Jezusa Chrystusa.

Wreszcie trzeba przyjrze¢ si¢ jednemu z siedmiu sakramentow, z ktorym chy-
ba najbardziej posrednictwo si¢ kojarzy. Jest to jednoczes$nie to posrednictwo,
ktore budzi chyba najwiecej emocji i jest dzi$ szeroko dyskutowane, zarowno
wewnatrz chrze$cijanstwa, jak i wérdd jego oponentow. Chodzi o posrednictwo
zwigzane z sakramentem $wigcen. Posrednictwo prezbitera oczywiscie nie moze
by¢ widziane autonomicznie, nie moze by¢ rozumiane tak, jakoby jaka$ specjal-
nie wybrana osoba miata dostep do Boga, ktorego to dostepu inni nie maja. Po
raz kolejny trzeba powtdrzy¢ to, co byto juz méwione przy okazji sakramentow
w 0go6lnosci, a takze przy okazji Kosciota. Posrednictwo prezbitera jest mianowi-
cie posrednictwem raczej w Chrystusie niz do Chrystusa. Ksiadz nie jest jakim$
wyjatkowym przedstawicielem Boga w takim znaczeniu, ze trzeba si¢ do niego
koniecznie zwrdci¢, by nawigza¢ kontakt z Bogiem. Kazdy wszak cztowiek jest
wezwany do — mowigc jezykiem Tillicha — bogocztowieczenstwa, pelnego i do-
skonatego zjednoczenia z Bogiem.

Nie zmienia to faktu, Ze rola prezbitera w $wietle teologii katolickiej jest zna-
czaca i nie sposob jej zlekcewazyé. Tylko on moze wszak udziela¢ rozgrzeszenia
i przewodniczy¢ sprawowaniu Eucharystii. Mowigc wigc o posrednictwie prezbite-
roéw, trzeba unikng¢ dwoch skrajnos$ci, analogicznie do tego, co powiedziano o po-
srednictwie Kosciota. Po pierwsze, nie mozna go lekcewazy¢; po drugie, nie mozna
go przecenia¢. Kwestia ta wydaje si¢ szczegolnie godna podkreslenia w kontekscie
katolicyzmu polskiego. W powszechnym obiegu wsrdd wierzacych i poboznych
ludzi funkcjonuje mianowicie taka wizja kaptanstwa, ktora jest wprost poganska.
Dla przecigtnego katolika postac ksiedza to niejednokrotnie figura kogos, kto jako
jedyny ma dostep do Boga, bedacego poza zasiggiem wszystkich innych ludzi®.
Jest to wszak radykalnie sprzeczna optyka wzgledem tej, ktora prezentuje Nowy
Testament. Pierwszy List §w. Piotra jasno nazywa wszystkich chrze$cijan mianem
»krolewskiego kaplanstwa” (1 P 2,9). W uniwersum Ewangelii nie ma podziatu na
kaptanow i profanow, wszyscy sa powotani do jednosci z Bogiem i sktadania Mu
ofiary ze swojego zycia. Wyrdznienie kasty kaptanskiej jest typowe dla religijnosci
ludzkiej, jednak Ewangelia zaprzecza wyraznie takim tendencjom. Postuge prezbi-
tera trzeba rozumie¢ w zupehie innym kluczu niz taki potoczno-religijny. Trzeba
ja mianowicie rozumie¢ jako szczegdlny udziat w posrednictwie Chrystusa Kapta-
na*!. Trzeba ja umiejscowic takze w konteks$cie Kosciota, prezbiter nie jest bowiem

40 Jednoczesnie jednak trzeba zaznaczy¢, ze biorac pod uwage ogot spoteczenstwa polskiego,
posta¢ ksigdza cieszy si¢ coraz nizszym zaufaniem. Janusz Marianski. 2011. Katolicyzm polski —
cigglosc i zmiana. Studium socjologiczne. Krakow: WAM, 237.

4 'We wspotczesnej teologii bardzo wyeksponowatl to rozumienie A. Vanhoye, analizujgc wni-
kliwie List do Hebrajczykow. Przede wszystkim trzeba pamietaé, ze ,,kaptanstwo urzedowe jest
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kims$ sam dla siebie, ale jest kim$, kto podejmuje pewna funkcje w Kosciele i dla
Kosciota. Wszystkie zasady, ktére wymieniono w poprzednim punkcie, maja i tu
swoje zastosowanie. Jesli chodzi na przyktad o zasade chrystocentryzmu, nigdy
dosy¢ przypominania zasady in persona Christi — prezbiter sprawuje sakramenty
w imieniu Chrystusa, a nie swoim wlasnym. Jego posrednictwo jest wigc zanurzo-
ne 1 partycypujace w jedynym posrednictwie Chrystusa. Dyskusyjna jest natomiast
optyka typu alter Christus. Prezbiter nie jest i nigdy nie bedzie drugim Chrystusem,
a jedynie moze Chrystusa pokornie reprezentowa¢ w gloszeniu i sprawowaniu sa-
kramentow.

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze ptynace z teologii Tillicha wskazow-
ki dotyczace rozumienia pos$rednictwa moga pozytywnie rozwijac i oczyszczac
katolickg doktryne i praktyke. Tym samym mogg takze przyczynia¢ si¢ do eku-
menicznego porozumienia.
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