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Monografia Stawomira Zatwardnickiego wypeknia istotng luke w piSmienni-
ctwie teologicznym i cho¢ formalnie nie ma ekumenicznego charakteru, pozosta-
je doniosta takze dla tego obszaru badan. Autor postawit sobie za cel teologiczno-
-systematyczne opracowanie i pogltebienie doktryny natchnienia. Zainteresowat
go zwlaszcza dogmatyczny punkt widzenia, gdyz wczesniej zdiagnozowal ewi-
dentne braki na tym polu, nie tylko zreszta w polskiej literaturze teologicznej,
ale znacznie szerzej. Inspiracja dla wlasciwego namystu nad natchnieniem przez
Zatwardnickiego stata si¢ tworczos¢ G. O’Collinsa i J. Ratzingera, u ktorych od-
nalazl te aspekty, ,,na ktore teologia natchnienia winna zwroci¢ uwage” (s. 17).
U tych dwoch teologéw znalazt takze potwierdzenie, ,,ze nie mozna bada¢ na-
tchnienia, jesli nie wyjdzie si¢ od objawienia” (s. 17). W ten sposob dokonat
zakreslenia wlasciwego przedmiotu badan: punktem wyjscia stata si¢ teologia
objawienia jako niezbedny warunek ,,dla teologicznego namystu nad samym
natchnieniem” (s. 20). Punktem docelowym bylo za$ osiagniecie pogtebionego
rozumienia natchnienia.

Monografia ma dwudzielng strukture, co znalazto odzwierciedlenie w bazie
zrodlowej. W pierwszej czgsci zaliczaja si¢ do niej przede wszystkim publikacje
G. O’Collinsa iJ. Ratzingera odnoszace si¢ do problematyki objawienia i na-
tchnienia. W przypadku Ratzingera uwzgledniono réwniez jego wypowiedzi
niebedace wprost klasycznymi dzietami teologicznymi. Powstate one w zwigzku
i przy okazji petnienia przez niego roznych koscielnych funkcji, ktorym w oczy-
wisty sposob towarzyszyly liczne wypowiedzi urzedowe lub nieformalne o duzej
no$nosci teologicznej. W drugiej czes$ci Zatwardnicki siegnat rowniez do wielu
opracowan tworczo$ci obu wspomnianych teologéw i innych licznych wspot-
czesnych publikacji teologicznych odnoszacych si¢ do problematyki natchnienia.
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Zasob materialow z drugiej czesci stat sie podstawg dla autorskiego wktadu auto-
ra w teologie natchnienia. Zebrana baza materiatowa jest réznorodna, ale sposrod
literatury $wiatowej obok polskich thumaczen dominuja publikacje angielskoje-
zyczne. Do bazy zrodtowej wlaczono rowniez koscielne dokumenty urzgdowe
i zwigzane z problematyka natchnienia opracowania Miedzynarodowej Komisji
Teologicznej i Papieskiej Komisji Biblijnej. Wykorzystang baz¢ materiatowa na-
lezy uzna¢ za wystarczajaca, reprezentatywna i umozliwiajaca osiggnigcie za-
mierzonego efektu badawczego.

Badawczy cel oraz baza zrodlowa zdeterminowaly dobor metody. W jej opisie
autor wyjasnit, ze ,,znamionujg ja elementy metody pozytywnej i spekulatywnej”
(s. 27). W tym pierwszym przypadku miat na uwadze analiz¢ i syntez¢ danych
pozytywnych, czyli pismiennictwa O’Collinsa i Ratzingera, w celu wypracowa-
nia tych aspektow teologii natchnienia, ktéore w drugiej czesci monografii pogte-
bit w spekulatywnym namysle autorskim. Jednakze teologiczno-systematyczna
analiza konieczna byla w obu czesciach monografii, poniewaz takze w drugiej
jej czesci autor korzystat z pozytywnego dorobku, podejmujac analiz¢ wypowie-
dzi wielu autoréw, a takze ko$cielnych dokumentow. Wyniki analiz poshuzyty
nastepnie do dokonywania syntez i wyciagania odpowiednich wnioskow, ktore
staty si¢ elementem dalszego odautorskiego namystu i spekulacji, rozwijajacych
i poglebiajacych poruszane aspekty. Dzigki spekulatywnej obrobee catosci uzy-
skanego materialu analitycznego stworzono ostatecznie oryginalng, odautorskg
teologi¢ natchnienia.

Jak juz wspominano, monografia dzieli si¢ na dwie czeéci — I: O’Collins
i Ratzinger o objawieniu i natchnieniu (s. 31-354); 1I: Przyczynek do teologii na-
tchnienia (s. 355-748). Cato$¢ poprzedzona zostata Wykazem skrotow (s. 9—12)
oraz Wstepem (s. 13-30). W pierwszej czg¢sci wyrdzniono trzy rozdzialy, przy
czym pierwszy rozdzial podejmuje kwestie Objawienia w ujeciu O’Collinsa
(s. 39-140), drugi obejmuje prezentacje teologii objawienia wedtug Ratzingera
(s. 141-255), trzeci za$ omawia teologi¢ natchnienia u obu wspomnianych te-
ologdw: w pierwszym punkcie w odniesieniu do O’Collinsa, w drugim — Rat-
zingera, za$ trzeci (ostatni) punkt zbiera zasadnicze wnioski z wczesniejszych
prezentacji, wyznaczajac na ich podstawie pie¢ aspektow (pdl) wymagajacych
— w opinii Zatwardnickiego — dalszych badan i poglebienia, konstruujac w ten
sposob wlasciwg teologie natchnienia. Trzeci punkt trzeciego rozdzialu wraz
z pigcioma podpunktami ma niejako ,,programowy charakter” dla drugiej czesci,
w ktorej struktura rozdziatow zostata oparta na wyrdznionych wczesniej pigciu
obszarach wymagajacych dalszego rozwoju i szczegdtowego namyshu. Catos¢
wienczy Zakonczenie, ktore zostalo poprawnie skomponowane iz niezwykla
precyzja formutuje koncowe konkluzje wynikajace z przeprowadzonych badan.
Ostatnig cze$¢ pracy stanowi Bibliografia, segregujaca wykorzystang baze zrod-
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towa. Zaskakuje nieco brak jakiegokolwiek obcojezycznego streszczenia. Ow-
szem, mozna uznac, ze w literaturze §wiatowej nie jest to powszechna praktyka
i moze nawet wigkszo$¢ monografii takich streszczen nie ma. W przypadku ro-
dzimych publikacji teologicznych jest to jednak dobra praktyka, z ktorej nie na-
lezy tak tatwo rezygnowac. Takie streszczenie pozwala dotrze¢, np. poprzez bazy
abstraktowe, do szerszego grona badaczy i zwyktych czytelnikow z informacja
o istnieniu okreslonego opracowania. Usprawiedliwieniem dla autora bylby je-
dynie zamiar wydania ttumaczenia monografii, tak by weszta ona w mi¢dzynaro-
dowy obieg wymiany mysli, bo rzeczywiscie na to zastuguje.

Struktur¢ monografii nalezy uzna¢ za przejrzysta, spojng i logiczng. Z nie-
zwyklg precyzja systematyzuje badang materi¢ i daje jasny przeglad poruszanych
watkow 1 aspektow. Jest ona adekwatna do przedmiotu i celu monografii. Po-
zostale elementy formalne zastuguja réwniez na najwyzsza oceng. Dotyczy to
chocby cennych przypiséw wyjasniajacych lub komentujacych jakis aspekt ba-
danej materii. RoOwniez jezyk jest jasny i komunikatywny. Monografia wyrdznia
si¢ wickszo$cig cech dobrego stylu naukowego, czyli jasno$cia, zrozumiatoscia,
precyzja i prostotg, mimo wysokiego stopnia spekulatywnego charakteru szeregu
wypowiedzi. Jesli cokolwiek zastuguje tu na krytyke, to jest to prawdopodobnie
obszerno$¢ monografii. Lacznie z bibliografig obejmuje ona 812 stron! Owszem,
poruszana materia jest szeroka i bardzo zlozona, jednak pewne partie materia-
lu mozna bylo chyba uja¢ mniej rozwlekle, zwlaszcza te w pierwszej czesci,
majgce charakter wprowadzajacy i1 byly juz w czesci przez autora publikowane
wczesniej, a skupi€ sie na teologii natchnienia, ktora byta wlasciwym celem ba-
dawczego przedsiewziecia. Wydaje sie, ze opracowanie monografii w bardziej
»kompaktowej” formie nie wigzatoby si¢ ze zubozeniem jej merytorycznych
osiggniec. A te sg znaczace. Niezaleznie wigc od tej krytycznej uwagi trzeba jas-
no stwierdzi¢, ze monografia jest niezwykle interesujgcym i podjetym z najwick-
szg starannoscig teologiczno-systematycznym opracowaniem doktryny natchnie-
nia w oparciu o inspiracje ptynace z teologicznych uje¢ objawienia i natchnienia
przez G. O’Collinsa i J. Ratzingera.

Idac za soborowa konstytucja Dei verbum oraz opierajac si¢ na przekonaniu,
ktore zadomowilo si¢ we wspolczesnej teologii, Zatwardnicki stusznie uznat,
ze doktryna natchnienia podporzadkowana jest koncepcji objawienia. Nalezato
wiec wyjs$¢ od prezentacji teologii objawienia, by na jej tle zaja¢ sie gtownym
przedmiotem badan, czyli doktryna natchnienia. Dlatego w pierwszej czgsci au-
tor skoncentrowat si¢ na prezentacji, systematyzacji teologii objawienia u wspo-
mnianych dwoch wybitnych teologow, jednoczesnie doszukujac sie i wydoby-
wajac zawarte u nich elementy doktryny natchnienia. Ta czg¢$¢ jest przyktadem
znakomitej systematyzacji istniejgcego pismiennego dorobku. Wartos¢ tej czgsci
pracy polega na tym, ze wspomniana systematyzacja pogladow obu teologéw
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nie odbywa si¢ wylacznie na biegnacych obok siebie, rownolegtych $ciezkach,
mimo ze na to moglaby wskazywac struktura tej czesci, ale niejako dokonuje
si¢ kazdorazowo ,,na tle” tej drugiej, co w istocie przyczynito si¢ rowniez do
pewnej ,,obiektywizacji” uzyskanych rezultatow, w tym wypadku wydobycia
kluczowych dla rozumienia natchnienia aspektow. Osobna kwestia pozostaje
wyboér twoérczosci wspomnianych dwéch teologow. Ow wybdr wydaje si¢ su-
biektywny i podyktowany raczej wieloletnimi zainteresowaniami Zatwardni-
ckiego teologiczng tworczoscig O’Collinsa i Ratzingera niz wylacznie ich wkta-
dem w samg teologi¢ objawienia i natchnienia. Dla zbudowania punktu wyjscia
do rozwazan nad doktryng natchnienia mozna by z pewnoscia wybra¢ szersze
spektrum teologow. Z drugiej strony wyraznie zaznaczono, ze chodzi jedynie
o inspiracjg¢, bo w istocie kluczowa kwestig jest dla autora doktryna natchnienia
rozwazana juz w szerszej perspektywie wspotczesnej teologii. I wlasnie namyst
nad doktryna natchnienia, podejmowany z perspektywy teologicznodogmatycz-
nej, jest najwicksza zasluga drugiej czesci monografii. Ta propozycja stanowi
istotne novum w ramach wspotczesnej teologii. Zatwardnicki wydobywa kwe-
sti¢ natchnienia ze swoistej skrupturystycznej ,,izolacji” i spoglada na nig z dog-
matycznej perspektywy, ukazujac jej weztowe znaczenie dla pojmowania catej
rzeczywisto$ci wiary i teologicznej refleksji nad nig. Imponujaco i konsekwen-
tnie wyzyskuje w tym, chociazby analogi¢ inkarnacji, sprawnie rozprawiajac si¢
jednoczesnie z trudnosciami jej uzycia w innym niz chrystologia konteks$cie. Jej
zastosowanie pozwala w przetomowy sposob pojmowacé samg transcendencje
1 przyja¢ mozliwos¢ wystepowania jednoczesnej immanencji i transcendencji
stowa Bozego wobec Pisma Swietego. W tej catosciowej perspektywie katego-
ria natchnienia staje si¢ niezbednym ,,paradygmatem” teologicznego myslenia,
zwlaszcza w zakresie eklezjologii, chrystologii, pneumatologii, sakramentologii
czy eschatologii. Skoro natchnienie pozostaje w $cistej korelacji z objawieniem,
to nie sposob podejmowac refleksji nad skutkami objawienia w oderwaniu od
natchnienia, ktére z kolei niejako ,,aktualizuje” objawienie w historycznym wy-
miarze wydarzenia eklezji. Eklezjalny i eklezjologiczny wymiar natchnienia
slusznie znalazt szczegolne rozwinigcie w monografii. Jak zauwazyt Zatwardni-
cki: ,,Natchnienie wynika z przynaleznos$ci do Ludu Bozego i stuzy wspdlnocie
wierzacych” (s. 769). Dar ten nalezy widzie¢ jako zaposredniczony przez Kos-
ciot, w ktorym dziata postany przez Chrystusa Duch Swiety. Decyduje on row-
niez o normatywnym charakterze poczatkéw Kosciota dla pozniejszych pokolen
jego cztonkow. Eklezjalny i eklezjologiczny wymiar obecny jest takze w roz-
wazaniach dotyczacych ,,sakramentalno$ci” stowa Bozego, gdzie Zatwardnicki
podejmuje kwestie wplywu natchnionych ksigg na liturgiczne Zzycie Kosciota
oraz zwigzek stowa i Eucharystii w kontekscie uobecniania zmartwychwstatego
Pana w Kosciele.
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Z punktu widzenia teologii ekumenicznej na szczegdlng uwage zastuguja te
partie monografii, w ktorych autor podejmuje dyskusje z niekatolickimi auto-
rami, polemizujac z nimi, badz wyzyskujac ich teologiczne koncepcje. Jednym
z nich jest anglikanski teolog John Webster, u ktorego Zatwardnicki dostrzega
sceptycyzm wobec stosowania analogii wcielenia w kontekscie Pisma Swietego,
czyli wyrazania stow Bozych w ludzkim jezyku, gdyz mogloby to prowadzi¢ do
przebostwienia Pisma i ontologicznego utozsamienia biblijnych tekstow z samo-
-komunikacja Boga. Zatwardnicki wskazuje, ze Webster woli moéwi¢ o ,,miste-
rium ludzkich stéw jako stow Bozych” (s. 439).

Z kolei szczegdlng estymg Zatwardnicki obdarza ewangelikalnego teologa
Telforda Worka. Ceni jego bibliologig, czyli refleksj¢ nad naturg i funkcjg Pisma
Swietego, z ktérej czerpie tworcza inspiracje do whasnych przemyslen (por. s. 26).
Work ,,towarzyszy” mu w analizie teologii objawienia w ujeciu G. O’Collinsa,
gdyz autor czyni do niego czeste odniesienia, ,,konsultujac” niejako u niego
wlasne opinie. Poswieca jeden z podpunktow analogii Stowa, rozwijanej przez
Worka, widzgc w niej rozwini¢cie inkarnacyjnej analogii w odniesieniu do Pisma
Swietego. Bliski okazal mu si¢ postulat zuzytkowania ,,przymiotéw Eklezji do
refleksji nad Pismem” (s. 661). Analizujac analogi¢ Stowa w rozumieniu Worka,
autor podziela w duzej mierze glowne watki jego krytycznej oceny stanowiska
Karla Bartha na temat natchnienia. W bibliologii ,,ukrzyzowanej chwaty” Wor-
ka Zatwardnicki widzi duze zbiezno$ci z pogladami O’Collinsa i Ratzingera,
zwlaszcza w stosowaniu przez nich analogii inkarnacyjnej do Pisma Swictego.
Wreszcie Work postuzyt mu do rozwinigcia refleksji na temat zwigzku stowa
i sakramentu oraz ,,sakramentalnego” charakteru stowa Bozego. I cho¢ nie brak
rowniez uwag krytycznych pod adresem Worka ze strony Zatwardnickiego, jak
cho¢by w kwestii eschatologii zainaugurowanej w perspektywie eklezjologii,
czy braku rozréznienia miedzy §wigtoscig Kosciota a Swietoscig w Kosciele, to
jednak 6w ewangelikalny teolog pozostaje ulubionym ,,towarzyszem” Zatward-
nickiego na wielu stronicach jego monografii.

Rozwazajac kwesti¢ relacji pomiedzy §wietoscia Kosciola a $wigtoscig Pis-
ma, autor monografii wypowiada jednak stanowcze ,,nie” wobec protestanckiej
zasady simul iustus et peccator: ,,Ani Pismo w swojej naturze, ani jego ludzcy
autorzy nie mogag by¢ okresleni odpowiednikiem protestanckiego wyrazenia si-
mul iustus et peccator” (s. 652; por. s. 669 1 774). Dlatego w refleksji nad Pismem
Swietym i jego natchnieniem Zatwardnicki proponuje uwzglednienie rozréznien
migdzy: Swietoscig Pisma a Swigtoscig w Pismie, swigto$cia Pisma a swigtoscig
w Kosciele oraz $wigtoscig Pisma i $wigtoscig Kosciota (por. s. 774).

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze naukowa refleksja rozwijana na kar-
tach monografii wyroznia si¢ niezwykta kompetencja i glgbia prowadzonych
analiz. Zatwardnicki jest teologiem mys$lacym ,.catosciowo”, ogarniajagcym
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swym analitycznym umystem szerokie spektrum rzeczywistosci wiary i jej
teologicznych odzwierciedlen. Jest nie tylko $wiadomy konieczno$ci mysle-
nia z perspektywy nexus mysteriorum, ale ze swoboda porusza si¢ w ramach
tej spojni tajemnic wiary, wyzyskujac ja znakomicie do tworzenia oryginalnej
teologicznej syntezy. W dochodzeniu do niej konfrontuje stanowiska réznych
teologdw, nie pomijajac rowniez przedstawicieli innych wyznan. Ekumeniczna
otwarto$¢ jest wigc rowniez istotnym walorem recenzowanej monografii, na-
wet w sytuacji, gdy stanowiska niekatolickie sa przedmiotem krytyki ze stro-
ny autora i shuzg bardziej uwyraznieniu rozwigzan przyjmowanych w teologii
katolickiej i przez niego samego. Uwzglednianie stanowisk roznych autorow,
w tym reprezentujacych odrgbne wyznania, dowodzi jednak dbatosci o nauko-
wy obiektywizm formutowanych wypowiedzi i sadow, gdyz oznacza lokowanie
ich na tle catego dziedzictwa mysli chrzesécijanskiej, ktérego spektrum nie ogra-
nicza si¢ jedynie do katolicyzmu.

Reasumujac: recenzowana monografia stanowi bardzo obszerne studium,
dobrze zaprojektowane, osadzone na szerokiej bazie materialowej, bedace te-
ologicznodogmatycznym namystem nad doktryng natchnienia, kluczowa dla
wlasciwej hermeneutyki Pisma Swictego, Tradycji i Kosciota. Przedsiewzigcie
badawcze zrealizowano rzetelnie i z tworczym rozmachem. Zatwardnicki sfor-
mulowal oryginalng propozycje teologii natchnienia, naswietlong z réznych
perspektyw dogmatycznych, nie pomijajac przy tym aspektow ekumenicznych,
oraz ukazat jej implikacje w teologicznej hermeneutyce wiary. Jest to monografia
majgca duze znaczenie dla badan teologicznych, niezaleznie od przyjmowanych
zatozen konfesyjnych.



