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Historycznos$¢ i ,,ponadhistorycznos¢”
krzyza i zmartwychwstania
w refleksji ks. Jerzego Klingera:
od Maksyma Wyznawcy do Rudolfa Bultmanna
i Z powrotem

The Historicity and “Transhistoricity” of the Cross and Resurrection in the
Reflections of Fr. Jerzy Klinger: from Maximus the Confessor to Rudolf
Bultmann and Back Again

Abstract

The aim of the paper is, first of all, to recall the inspiring work Doktryna krzyza i zmar-
twychwstania wedlug Rudolfa Bultmanna w konfrontacji z teologiq Kosciola prawostaw-
nego (The Doctrine of the Cross and Resurrection according to Rudolf Bultmann in Con-
frontation with the Theology of the Orthodox Church) by Fr. Jerzy Klinger and to analyze
the way in which this outstanding Polish Orthodox theologian made one of his non-obvious
revelations of the “essence of Orthodoxy.” Bultmann, a famous German Lutheran theolo-
gian, under Klinger’s pen, turns out to intuitively understand something that was perhaps
not emphasized enough in the Orthodox tradition, even though it was constantly present in
it. This thing, according to father Jerzy, is the existential perspective of faith as primarily
an individual experience, at least to some extent independent of the historically accepted
image of the world (including its metaphysical description). Apart from this reconstruction,
this paper supplements these considerations with inspirations from reading of Maximus
the Confessor in the approach of Dumitru Staniloae, a Romanian theologian, congenial to
Klinger. The comparison of the two models of soteriology — existential (as in Bultmann)
and cosmic (as in Maximus) — allows for a critical assessment of Bultmann’s and, to some
extent, also Klinger’s position.

Keywords: Jerzy Klinger, Rudolf Bultmann, Maximus the Confessor, Dumitru Staniloae,
soteriology.

Abstrakt

Celem artykutu jest, po pierwsze, przypomnienie inspirujacej pracy Doktryna krzyza
i zmartwychwstania wedtug Rudolfa Bultmanna w konfrontacji z teologiq KoSciota pra-
wostawnego ks. Jerzego Klingera oraz analiza sposobu, w jaki ten wybitny prawostawny
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teolog dokonal w nim jednej z nicoczywistych odston ,,istoty prawostawia”. Bultmann, te-
olog luteranski, pod piérem Klingera okazuje si¢ intuicyjnie rozumie¢ cos, co by¢é moze
zostato w tradycji prawostawnej nie do$¢ uwypuklone, mimo Ze byto w niej stale obecne.
Ta rzecza, zdaniem ks. Jerzego, jest egzystencjalna perspektywa wiary jako przede wszyst-
kim indywidualnego doswiadczenia, przynajmniej do pewnego stopnia niezaleznego od
historycznie przyjetego obrazu §wiata (w tym jego opisu metafizycznego). Poza tg rekon-
strukcja praca niniejsza uzupehia te rozwazania o inspiracje ptynace z lektury Maksyma
Wyznawcy w ujeciu Dumitru Staniloae, rumunskiego teologa, kongenialnego wzgledem
Klingera. Zestawienie dwoch modeli soteriologii — egzystencjalnego (Bultmannowskiego)
oraz kosmicznego (Maksymowego) — pozwala na krytyczna ocen¢ stanowiska Bultmanna,
a takze, w pewnej mierze, stanowiska Klingera.

Stowa kluczowe: Jerzy Klinger, Rudolf Bultmann, Maksym Wyznawca, Dumitru Stanilo-
ae, soteriologia.

1. Wprowadzenie

Bezposredniej okazji do prezentowanych tu przemyslen dostarczyta mi
publikacja Dziel zebranych ks. Jerzego Klingera pod redakcja ks. Henryka Pa-
prockiego i Witalija Michalczuka' i powigzana z tym wydarzeniem wydawni-
czym konferencja ,,Jerzy Klinger — Geniusz Ortodoksji”, jaka odbyta si¢ przed
rokiem na Wydziale Artes Liberales Uniwersytetu Warszawskiego. Dorobek
pisarski ks. Jerzego byt oczywiscie znany wczesniej (cho¢ nie Poezje, bedace
trescig t. 4 Dziel). Rozsiane utwory teologa istotnie zyskaty na tym, ze zostaty
na nowo zgromadzone. Maja one bowiem t¢ pickna ceche, ze ,,rozmawiaja”
roOwniez ze soba wzajemnie, cho¢ oczywiscie kazdy z tekstow sam jest pew-
ng rozmowa — z zaskakujacym czasem gronem uczestnikow: autorow nie tyl-
ko cytowanych czy nawet komentowanych, ale tez na nowo ,,rozpytywanych”
o ich idee.

Taka wtasnie niepowtarzalng rozmowa, zapewne niemozliwg bez wiedzy
i zyczliwego posrednictwa ks. Jerzego Klingera, jest jego tekst Doktryna krzyza
i zmartwychwstania wedtug Rudolfa Bultmanna w konfrontacji z teologiq Koscio-
ta prawostawnego®. Znajduje sie on w drugim tomie Pism zebranych ks. Jerzego,
na ktory sktadajg si¢ teksty z jego niewznawianej ksigzki O istocie prawostawia®.
Same te tytuly, jesli je zestawi¢, sg wskazdwka, ze mamy do czynienia z teologia
gleboka ekumeniczng — ,,istota prawostawia” znajduje bowiem pod pidérem Klin-

! Jerzy Klinger. 2023. Dziela zebrane. T. 1: Geneza sporu o epikleze. T. 2: O istocie prawosia-
wia. T. 3: Varia. T. 4: Poezje. Red. Henryk Paprocki, Witalis Michalczuk. Krakow: Tyniec. Wydaw-
nictwo Benedyktynow 2023.

2 Klinger. 2023. Dziela zebrane. T. 2, 491-550.

3 Jerzy Klinger. 1983. O istocie prawostawia. Wybor pism. Warszawa: Instytut Wydawniczy
»PAX”. Omawiany tekst byl pierwotnie publikowany w ,Roczniku Teologicznym” w 1968 r.,
a takze doczekat si¢ przektadéw na jezyki czeski i francuski.
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gera wyraz w tekscie poswieconym teologowi protestanckiemu — luteranskiemu,
nawet jesli stowo ,.konfrontacja” wskazuje na pewien dystans.

Celem niniejszego artykutu jest, po pierwsze, przypomnienie, jak ks. Jerzy
dokonat tej jednej z nieoczywistych odston ,,istoty prawostawia”, oraz wpro-
wadzenie do rozmowy jeszcze dwdch postaci. Mimo ze obie pozostaja w kregu
,»fozmowcow” Klingera, tylko jedna ito jednokrotnie pojawia si¢ w tych kon-
kretnych rozwazaniach o Bultmannie. Postaciami tymi s3 Maksym Wyznawca
i Dumitru Staniloae. Ten pierwszy znany byt dtugo gtéwnie jako jeden z autorow
Filokalii, zebranej przez Nikodema Hagioryte i Makarego z Koryntu, a wigc jako
klasyk monastycznej duchowosci. Jest to jednak rowniez niezwykle wazny filo-
zof 1 teolog pdzne;j patrystyki greckiej, skadinad dzis juz doceniany, przynajmnie;j
jesli chodzi o akademicka dyskusje, ale w czasach ks. Jerzego stosunkowo rzad-
ko pojawiajacy si¢ nawet w pracach patrologdw, a obecny, co nalezy podkreslic,
w innych pracach Klingera*. Drugi za$ to rumunski prawostawny teolog i jeden
z prekursorow swoistego renesansu badan nad Maksymem, ktory potrafit, dzieki
glebokiej znajomosci pism Wyznawcy, ktore przektadal i komentowat, wydoby¢
z nich rzeczy zaskakujaco aktualne®. Na nazwisko Staniloac wprawdzie powo-
tuje si¢ ks. Jerzy w swym artykule o Bultmannie®, ale chciatabym przywotac¢
jeszcze inne odniesienie do rumunskiego teologa, juz w bezposrednim zwigzku
z Maksymem, bardziej jeszcze zbiezne, jak sadze, z glownym tematem artykutu
Klingera — teologia krzyza i zmartwychwstania. Warto odnotowa¢, ze Staniloae
réwniez, podobnie jak Klinger, interesowat si¢ teologig protestancka’, niewatpli-

* Szczegolnie w zwiazku z watkiem Maksymowej kosmicznej liturgii, tj. rozumienia cato$ci
$wiata (kosmosu i dziejow) jako Boskiej Liturgii, co znajduje szczegdlny wyraz w dziele Wyznaw-
cy Mystagogia. Najwigcej miejsca temu watkowi poswigcit Klinger w tekstach: Dwie postacie
prekursorow prawostawnej odnowy 1 O. Teilhard de Chardin a tradycja Kosciola Wschodniego
(W Klinger. 2023. Dziela zebrane. T. 2, 441-489, 551-583). Oba zostaly pierwotnie tak jak, artykut
o Bultmannie i teologii prawostawnej, opublikowane w 1968 r. Warto podkresli¢, ze tam, gdzie
pojawia si¢ Maksym, czgsto pojawia si¢ rowniez H. U. von Balthasar i jego Kosmische Liturgie,
dzieto niezwykle wazne w recepcji Wyznawcy we wspolczesnej patrologii. Klinger korzystat jedy-
nie z pierwszej wersji tego dzieta — w wydaniu francuskim: Hans U. von Balthasar. 1947. Liturgie
cosmique. Maxime le Confesseur. Paris: Aubier (niemieckie, wydane w czasie wojny, zawsze byto
rzadko dostepne) — ktorg nastepnie Balthasar w pewnym stopniu zrewidowat. Na stosunek Klinge-
ra do Balthasara rzuca pewne $wiatlo recenzja ksigzki szwajcarskiego teologa Modlitwa i kontem-
placja (W Klinger. 2023. Dziela zebrane. T. 3, 555-567). Nazwisko Bultmanna takze pojawia si¢
w tej recenzji.

5 Calinic Berger. 2013. A Contemporary Synthesis of St Maximus’ Theology. W Knowing the
Purpose of Creation trough the Resurrection. Proceedings of the Symposium on St Maximus the
Confessor. Belgrade, October 18-21, 2012. Ed. Maxim Vasiljevic, 389—405. Alhambra, CA: Sebas-
tian Press & The Faculty of Orthodox Theology — University of Belgrade.

¢ Klinger. 2023. Dziela zebrane. T. 2, 512: w kontekscie wypowiedzi o ikonografii zmartwych-
wstania jako zstapienia do piekiet i wyptywajacej stad mysli o udziale juz samego momentu $mier-
ci w powstaniu z martwych. Watek ten rozwijam w dalszym ciagu artykutu.

7 W tekstach Klingera, nie tylko w analizowanym tu, a dotyczagcym Bultmanna, wiele jest od-
niesien do teologow protestanckich (np. do samego Lutra, Melanchtona czy Zwinglego, ale tez
Bartha, Cullmanna, Tillicha, Lietzmanna i in.). Nie tylko zaangazowanie ks. Jerzego w dziatalno$¢
Swiatowej Rady Kosciotéw wymuszalo to zainteresowanie teologia wyznan protestanckich, ale
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wie wyznaczajaca — chocby i w sensie polemicznym — dwudziestowieczne hory-
zonty nie tylko biblistyki i opartej na niej teologii, ale nawet do pewnego stopnia
patrologii. Mam nadziej¢, ze to na razie enigmatyczne potaczenie: Maksym —
Bultmann — Klinger — Staniloae stanie si¢ zrozumiale w toku dalszego wywodu.
Najogolniejsza jednak racja, by zestawi¢ Maksyma — w ujeciu Staniloae — z Bul-
tmannem — w uje¢ciu Klingera, jest to, ze sami Maksym i Bultmann bardzo si¢
r6znig, tymczasem, dzigki wrazliwemu spojrzeniu swych prawostawnych inter-
pretatorow, okazujg si¢ w jakims$ sensie uzupetniac.

2. Dwa modele soteriologii — kosmiczny i egzystencjalny

Maksym Wyznawca nadaje si¢ dobrze — na zasadzie kontrastu w stosunku do
Bultmanna — na przedstawiciela owej teologii Kosciota prawostawnego, ktéra
pojawia si¢ w tytule tekstu Klingera. Reprezentanta rowniez Ko$ciota niepodzie-
lonego, przynajmniej z punktu widzenia prawostawnego i katolickiego. Skoro
za$ dzigki odniesieniu do Maksyma przenosimy si¢ do etapu wzglednej jeszcze
jednosci $wiatow greckiego i tacinskiego, to nie begdzie chyba naduzyciem po-
traktowanie Wyznawcy jako odlegtego wprawdzie, ale poprzednika rowniez te-
ologa protestanckiego Rudolfa Bultmanna. Odlegtego, gdyz mysliciele ci repre-
zentowali w pewnym sensie najdalsze sobie teologie w ramach chrzescijanstwa.
Tre$cig wyznania VII-wiecznego ojca Kosciota byta obrona dogmatu chrysto-
logicznego, sformutowana w jezyku wybitnie metafizycznym, a jego zasadni-
cza wizja rzeczywistosci i zbawienia cztowieka miata wymiar w duzej mierze
kosmiczny, cho¢ oczywiscie niepomijajacy ostatecznego przeznaczenia poszcze-
gblnych oséb. Widac to wyraznie np. w Maksymowej Mystagogii, ktora, mimo
ze przynalezy do gatunku komentarza liturgicznego, jest tez w pewnej mierze
traktatem metafizycznym, eklezjologicznym, a nawet ascetyczno-mistycznym.
Z poziomu najbardziej ogdlnego — zestawienia wspdlnoty koscielnej z kosmo-
sem czy z mikrokosmosem cztowieka — przechodzi jednak Wyznawca do kon-
templacji konkretnych rytow, ktére ujmuje zarowno w kategorii yevik®dg (tego,
co wspolnotowe), jak 1 idwkdg (tego, co indywidualne) liturgii®. Do tego rozr6z-
nienia powrdce jeszcze. Innym przykladem przejécia od perspektywy najogol-
niejszej do partykularnej i osobistej jest tak typowa dla Maksyma metafizyczna

to raczej z tego zainteresowania wyptywato owo praktyczne zaangazowanie (por. przyp. 12). Co
do Staniloae, wiemy, ze pewne pig¢tno na jego teologii wycisngta m.in. podréz do Monachium
w 1928 r., gdzie, co podkreslat, zapoznat si¢ protestancka teologia dialektyczna, przede wszystkim
K. Bartha (Maciej Bielawski. 1997. The Philocalical Vision of the World in the Theology of Dumi-
tru Staniloae. Bydgoszcz: Wydawnictwo HOMINI, 22-23).

8 Zob. rozdziaty 13., 14. i 24. Mystagogii Maksyma Wyznawcy.
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doktryna logosow (Adyor), wzorczych racji, porzadkujacych kosmos w Logosie.
Mimo ze owe racje dotycza najogdlniejszych rodzajow, dotycza rdwniez i in-
dywiduow — ludzkich hipostaz. A w tej indywidualnej sferze Maksym wymienia
zardbwno onotologiczne state: natura ludzka na obraz Bozy, miejsce cztowieka
w kosmosie, jak iontyczne zmienne: podobienstwo realizowane w pojedyn-
czym czltowieku w réznym stopniu, jego wilasny los i szansa na przebostwienie.
W tym dynamicznym ujgciu Adyot sa juz nie tylko metafizycznymi wzorcami,
z gory danymi, lecz takze postawionym przed stworzeniami za-daniem’. Jesli
wigc Maksym zdradza tendencje do najbardziej metafizycznego, uogolniajacego
spojrzenia, to jednak pozostawia rowniez miejsce na perspektywe indywidualng
i osobows, cho¢ trudno byloby powiedzie¢, ze rowniez wprost egzystencjalng.
Swego rodzaju monastyczny obiektywizm, widoczny takze w jego dzietach $ci-
sle ascetycznych, nakazywatby dopiero odbiorcy przeksztatcenie owej metafizy-
ki w — ze si¢ tak wyraze — fakty zycia duchowego'.

Zupehie inny porzadek przyjmuje Rudolf Bultmann, ktory pragnat przede
wszystkim — nawet za cen¢ nietatwego do interpretacji, a moze jeszcze trudniej-
szego do przyjecia postulatu demitologizacji chrzes$cijanstwa — broni¢ bezpo-
srednio gleboko egzystencjalnego wymiaru soteriologii. Zarzut, ze uprawia przez
to jakis teologiczny prezentyzm czy zgota usprawiedliwia niewiare, odpieral on
m.in. w ten sposob:

Sensem demitologizacji nie jest, by za posrednictwem krytycznego niwelowa-
nia tradycji, wzglednie biblijnych wypowiedzi, czyni¢ wiare czyms$ dajacym si¢
zaakceptowac przez wspotczesnego czlowieka. Jej celem jest raczej wyjasnienie
wspotczesnemu cztowiekowi, czym jest wiara chrzescijanska, i w ten sposob po-
stawienie go przed decyzja; decyzja, ktoéra sprowokowana jest doktadnie przez
to, ze zgorszenie (okdvoolov), kwestia wiary (Glaubensfrage) zostaje ukazana
w calej jaskrawosci nie tylko w szczegdlny sposob wspotczesnemu cztowiekowi,

® Watek ten odnajdujemy juz we wezesnych Maksymowych Capita de caritate 111, 25, w kto-
rych stala cecha naszej istoty jest obraz, przejawiajacy si¢ w bycie i ostatecznym, niejako zapro-
gramowanym dla nas ,,dobro-bycie” (wiecznym w sensie wiecznotrwatosci, cho¢ posiadajacym
poczatek), natomiast dynamicznym podobienistwem s3g dobro i madro$¢, zadane nam, ale tez
udzielane przez taske, aby$my osiagneli 0w wieczny ,,dobro-byt” (spetnione, z nawiagzka, mitosne
marzenie Platona z Uczty o ,,wiecznym posiadaniu dobra”). Teoria logosow jest natomiast trescia
przede wszystkim Ambigua ad lohannem (zwtaszcza Amb. 7).

10" Nawet w ramach tradycji patrystycznej i bizantynskiej Maksym silnie obiektywizuje opisy-
wane doswiadczenie duchowe. W odréznieniu od Pseudo-Makarego i Symeona Nowego Teologa,
a podobnie jak Grzegorz Palamas, nigdy nie powotuje si¢ na wlasne dos§wiadczenie, lecz podaje je
w formie wiasnie juz zobiektywizowanej (zob. Marcus Plested. 2004. The Macarian Legacy. The
Place of Macarius-Symeon in the Eastern Christian Tradition. Oxford: Oxford University Press,
235, przyp. 63), cho¢ byloby absurdem zaktada¢, ze nie opiera si¢ na wlasnej praktyce monasty-
cznej 1 wlasnym przezywaniu wiary.
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ale cztowiekowi w ogole (ktorego czlowiek wspotczesny jest tylko specyficznym
przypadkiem)!.

Widzimy wigc, ze Bultmann, mimo ze krytyka obejmuje samg egzegeze, ale
tez tradycje — jak si¢ mozemy domyslac, jej niwelowanie dotyczy takze warstwy
wykorzystywanej w niej klasycznej metafizyki — znajduje jednak w swym we-
zwaniu egzystencjalnym walor ogolnosci. Wyraza pragnienie, aby wezwanie do
egzystencjalnego wyboru, mimo ze w oczywisty sposob skierowane do kazdego
z osobna, byto jednak uniwersalne. Jest to uniwersalizm skromniejszy, nie obiek-
tywizujacy, lecz zredukowany do intersubiektywnosci. Nie jest zatem zaskakuja-
ce, ze Bultmann upatruje tu problemu hermeneutycznego.

Jak zobaczymy, starcie wizji kosmicznej i hermeneutycznej, uniwersa-
lizmu wiodacego ku indywidualnos$ci i indywidualizmu zapraszajacego do
tego, co uniwersalne, dzigki perspektywom wyznaczonym przez ks. Jerzego
Klingera i Dumitru Staniloae zyskuje pewien wspolny horyzont, co jest, jak
sic wydaje, podstawa, a moze w ogole sensem wszelkiego dialogu ekume-
nicznego'?.

2. Ks. Jerzy Klinger o Rudolfie Bultmannie

Ks. Jerzy Klinger rozpoczyna swoj artykut Doktryna krzyza i zmartwychwsta-
nia wedtug Rudolfa Bultmanna w konfrontacji z teologiq Kosciota prawostaw-
nego od podkreslenia wlasnie ekumenicznej jego intencji — odnalezienia ,,zlotej
zyly, ciagnacej si¢ przez kontynenty”, ,,nerwu w zyciu Kosciota”'?, ktorych nie
gwarantuje $cisle rozumiana cigglos¢ historyczna czy $cisle historyczna wspol-
nota, ale doglebne poszukiwania. Dzieje si¢ tak, ,,jezeli ktos z wielkich teolo-
gow w sposéb niezalezny lansuje mys$l wspotbrzmiacg z innymi kierunkami
chrzescijanstwa”'*. Mysla ta jest, zdaniem ks. Jerzego, pewien punkt koncepcji

' Rudolf Bultmann. 2015. W kwestii demitologizacji. Odpowied? skierowana do Karla Ja-
spersa. W Karl Jaspers, Rudolf Bultmann. Problem demitologizacji. Tham. Dawid Kolasa, Tomasz
Kup$, Maciej Pawlicki. Torun: Wydawnictwo Naukowe UMK, 95. Por. Jan A. Kloczowski. 1994.
Wiecej niz mit. Leszka Kotakowskiego spory o religie. Krakdw: Znak, 244-253.

12 Michat Klinger, syn ks. Jerzego i rowniez prawostawny teolog, zwi¢zle ujmuje stosunek
ojca do dialogu ekumenicznego: ,.Byto to dla niego wazne, gdyz wbrew potocznemu przekonaniu,
ze Ko$cioly tatwiej zblizy¢ we wspotdziataniu praktycznym niz w doktrynie, byt zawsze optymi-
sta, jesli chodzi o dialog teologiczny. Wynikato to z autentycznego przezycia bogactwa problemow
teologicznych”. Michat Klinger. 2023. Kalendarium Zycia ks. Jerzego Klingera. W Klinger. 2023.
Drziela zebrane. T. 1, 15 (por. teksty ekumeniczne i zdajace sprawe z dziatalno$ci ekumenicznej ks.
Jerzego w t. 3: Varia).

13 Klinger. 2023. Dziela zebrane. T. 2, 492.
14 Klinger. 2023. Dziefa zebrane. T. 2, 492.
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Bultmanna, a mianowicie jego teologia krzyza i zmartwychwstania, ktora kore-
spondowac¢ ma z prawostawnym, gltebokim doswiadczeniem ko$cielnym. W tek-
scie Klingera mozemy zauwazy¢, ze owo odkrycie ,,ztotej zyty” podobienstwa
doktryn wymaga¢ musiato wielu zabiegéw, licznych, by trzymac si¢ juz tej me-
tafory, ,,ptukan”. Trzeba bylo naprawdg wiele dobrej, nie jestem pewna, czy nie
aby za dobrej, woli'?, aby w Bultmannowskim postulacie demitologizacji chrzes-
cijanstwa odnalez¢ probe powrotu do alegorycznej egzegezy okresu patrystyki,
a w Bultmannowskim ujgciu symbolu, droga jeszcze w dodatku Jungowska,
symbol w rozumieniu tradycji prawostawne;.

»Sympatyczna” (w sensie wspolodczuwania) lektura ks. Jerzego odkrywa
jednak, jak sadze, cenny kruszec dzieki wskazaniu innych kategorii protestan-
ckiego teologa: historycznosci i ponadhistoryczno$ci'®. Sa to kategorie niestoso-
walne bezposrednio w takim brzmieniu do patrystyki, ale jednak oddajace waz-
ki problem i tejze. Przeciwstawienie Bultmanna dotyczy izolowanych faktow,
czegos$, co mozna by nazwac¢ materig historii (to doslownie kryje si¢ u niego
pod terminem ,,historycznos$¢”), oraz nadal faktow, ale uciele$niajacych si¢ su-
biektywnie w zyciu kazdego cztowieka (bytaby to owa ,,ponadhistorycznos¢”,
a wlasciwie ,,dziejowos¢”, jak to sugeruje niemiecki termin geschichtlich — sto-
wo, zdaje si¢, bardziej naturalne dla niemczyzny niz historisch). Jak wida¢, Bul-
tmann rowniez tutaj, podobnie jak w przypadku okreslenia ,,demitologizacja”,
poczyna sobie $miato z jezykiem, ale rzeczywiscie — w tej czgsto mylacej for-
mie — stawia wazkie pytanie o konkretno$¢ tego, co uniwersalne, a wiec pytanie
o przeciwnym zwrocie do patrystycznego, ktére brzmiato (i nadal chyba wy-
brzmiewa) jako pytanie o uniwersalnos¢ tego, co konkretne. A tym, co domaga
si¢ takich pytan, jest sama istota teologii chrzescijanskiej: misterium naszego
zbawienia. Nie chodzi tu bowiem o filozoficzne problemy uniwersaliow, hipo-
stazy/natury, hecceaitas czy podobne, ktérych odmiany wystepuja w teologii
dogmatycznej (np. w sporach trynitarnych czy, wyzej juz wzmiankowanych,
chrystologicznych), a odmienng logika kierujace si¢ pytanie o krzyz i zmar-
twychwstanie jako raz juz do$wiadczone (konkretne iuniwersalne) i wcigz
doswiadczane (uniwersalne i konkretne). Jesli w perspektywie patrystycznej
niepodwazalna jest historycznos¢, faktycznos¢ owych misteriow zbawienia, to
podkreslona zostaje bardziej jego uniwersalnos¢, ktora domaga si¢ filozoficz-

15 Mam tu oczywiscie na mysli nie czysto$¢ intencji, w tym sensie dobra wola nie moze by¢
stopniowalna (jak naucza Kant), lecz pewna trudno$¢ witasciwa temu, co mozna by okresli¢ jako
postawa ekumeniczna — kiedy bardzo chcemy, aby na poziomie poznawczym rzeczy si¢ zgodzity,
zgodza si¢ (albo odwrotnie, w przypadku postawy antyekumenicznej). Grunt to w tym waskim
sensie pragnac tyle, ile mozna uzyskaé¢ bez popadania w przesade. Jesli pelne przyjecie postulatu
demitologizacji przez prawostawie wydaje mi si¢ taka przesada, to zastosowanie niektorych ka-
tegorii wykorzystywanych w ramach tej demitologizacji — niewatpliwym poznawczym zyskiem.

16 Klinger. 2023. Dziefa zebrane. T. 2, zwt. 496-498.
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nego opracowania, zgodnie mimo wszystko, jak pisze ks. Klinger, ,,z filozofia
esencji”’!’. Perspektywa Bultmanna rzeczywiscie jest przeciwna: wywodzac si¢
z kultury teologicznej, ktora podwaza wiele elementéw historycznosci Pisma,
aby ocali¢ chrzescijanskie do§wiadczenie, przenosi cigzar z historii w wymiar
egzystencjalny. Ks. Jerzy odnajduje dla tego przeniesienia wiele precedensow
w ramach niektorych watkow prawostawnej egzegezy, a przede wszystkim li-
turgii, czemu poswigcona jest wigkszo$¢ artykutu.

Jako dobitny przyktad podajmy, ze podkresla on odmienno$¢ egzegezy i opisu
krzyza, ktory jest historyczny w sensie faktu, a zmartwychwstania, dla ktorego
tradycja prawoslawna nie ma cho¢by dostownego przedstawienia ikonograficz-
nego. Sceny Marii u grobu czy zstapienia do otchltani wyrazaja ,,dogmatyczng
swiadomo$¢” Kosciota prawostawnego, ,,[n]ie wolno natomiast przedstawiaé
Chrystusa po prostu wychodzacym z grobu, jak to ma miejsce w ikonografii za-
chodniej, w mys$l (...) piesni: «nie czuli, kiedy zmartwychwstales, strzegacy Cie-
bie zotnierze»™!8. Zstgpienie do otchtani, motyw najbardziej zast¢pujacy dostow-
nos$¢ wizji samego powstania z grobu, to rzeczywiscie inna sytuacja narracyjna,
nawet jesli Chrystus w tej scenie przedstawiony jest czesto jako juz mocnym
chwytem wyciagajacy Adama lub Ewe, co wskazuje na moment triumfu. Po-
dobnie Marie u grobu to $wiadkowie juz dokonanego zbawienia, ale nie samego
jego momentu. Istnieje wigc w prawostawnej ikonografii i liturgii intuicja apo-
fatycznego wymiaru samego owego momentu, a takze — tu juz skrotowo — odno-
sze si¢ do innych liturgicznych przyktadéow Klingera — aspekt tragiczny krzyza,
mimo ze na krzyzu koncentruje si¢ nie tylko Wielki Piatek, ale rowniez Nie-
dziela Zmartwychwstania'®. Tragizm krzyza sprzed Niedzieli Paschalnej wyraza
si¢ w charakterze prawostawnego oczekiwania. W odréznieniu od katolickiego
wyraznego podzialu na smutny Wielki Pigtek iradosng Niedziele Zmartwych-
wstania, liturgia prawostawna, cho¢ w krzyzu ostatecznie dostrzega triumf, dos¢
wspomnie¢ o chwalebnosci samego wizerunku krzyzy prawostawnych w od-
réznieniu od choc¢by poznogotyckich krucyfiksow zachodnich, zawiesza jed-
nak mozliwie dtugo rado$¢ zmartwychwstania, nadajac mu wymiar wlasciwie
egzystencjalny. Subiektywne doswiadczenie jest obecne w tradycji katolickiej
racze] w nabozenstwach pasyjnych, gdy tymczasem nie jest wlasciwe samej
Wielkanocy. Inaczej, zdaniem ks. Jerzego Klingera, jest w tradycji prawostaw-
nej, ktora rezonuje w pewien sposob — cho¢ czasem paradoksalny — z egzysten-
cjalng perspektywa Bultmanna. Wydaje si¢, ze jesli krzyz ustawia si¢ w tradycji

17 Klinger. 2023. Dziefa zebrane. T. 2, 503.
18 Klinger. 2023. Dziela zebrane. T. 2, 511.

Y9 Por. Klinger. 2023. Dziela zebrane. T. 2, 217-221 (w tekScie: Prawostawne a heterodoksyj-
ne rozumienie Eucharystii).
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protestanckiej w centrum obchodow Wielkanocy, to prawostawna ,,Wielkanoc
Krzyzowa”, rozciagajaca sie, jak pisze ks. Jerzy, na cate Triduum Paschalne®,
pod tym wzgledem wrecz zgodna jest z ta tradycja. Klinger jednak mowi cos
wiecej o zbieznosci z samym Bultmannem, ktéry misteriom zbawczym nadaje
wymiar po czg$ci tragiczny, a wigc rowniez gleboko egzystencjalny. Owa ,,Krzy-
zowa Wielkanoc” ma bowiem t¢ ceche, ze wprawdzie wprowadza watki ducho-
wej radosci do obchodow pasji, to jednak na zasadzie ogoélnej — zbawienia, ktore
juz sig¢ historycznie dokonato na krzyzu. To, co osobiste w przezyciu wiernych,
w ich oczekiwaniu jest natomiast jeszcze niespetnione, tak wigc to prawostawne
wyczekiwanie Niedzieli przenosi si¢ na sama t¢ Niedziele. Brak ostrego cigcia li-
turgicznego, wyraznego, jak w rzymskim katolicyzmie, podziatu na pasj¢ i owa,
tak zreszta pickng w polskiej piesni, radosng ,,samowtadno$¢” zmartwychwsta-
nia, pozwala chyba gltebiej odczu¢ samo serce dramatu, jaki liturgia unaocznia,
a raczej pozwala przezy¢ w sobie kazdemu z uczestnikow. Mozna wraz z ks. Je-
rzym Klingerem domniemywac, ze jest to owa poszukiwana przez Bultmanna
perspektywa egzystencjalna.

3. Dumitru Staniloae 0 Maksymie Wyznawcy

Chcialabym teraz przejs¢ do pewnego punktu mysli Maksyma Wyznaw-
cy, do ktorego akurat, jak wspomniatam, w omawianym artykule ks. Jerzy si¢
bezposrednio nie odwotuje. Wydaje si¢, ze VII-wieczny teolog mysli réwniez
zgodnie z ,,filozofig esencji” — wystarczy przywotac jego stynne Ambigua 7141,
w ktorych eksploruje on kosmiczny wymiar zbawczego Misterium Logosu. Wy-
daje sig, ze nic nie wskazuje na odniesienia egzystencjalne (w rozumieniu Bul-
tmannowskim) tej czesci jego tworczosci. ROwniez pisma ascetyczno-mistyczne
Wyznawcy cechujg si¢, wspomnianym juz, monastycznym obiektywizmem. Tak
wiec nawet potaczenie ontologiczno-kosmicznego i ascetycznego wywodu, jakie
z kolei odnajdujemy w Maksymowej Mystagogii, w ktorej wystepuje rozréznie-
nie na yevik®g 1 id1k®dg liturgii — jej wymiar uniwersalny i konkretny wtasnie, nie
wydaje si¢ cho¢by zbliza¢ do intuicji egzystencjalnego dramatu krzyza i zmar-
twychwstania, majgcego dopiero w nas si¢ dokonywac. U Wyznawcy wszystko
jest przedwiecznym planem Logosu i nawet to, co nasze wtasne — ludzkie wola
i dziatanie w czasoprzestrzennym $wiecie — ma witasciwg sobie logologie, ra-
cje ogolne 1 szczegdlowe. A jednak znawca tworczo$ci Maksyma tej miary, co
Dumitru Staniloae, odnajduje watki egzystencjalnego dramatu w rozmaitych zo-
biektywizowanych ujeciach Wyznawcy. Przetozony na jezyk polski tekst Zwy-

20 Klinger. 2023. Dziela zebrane. T. 2, 519.
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ciestwo krzyza, znajdujacy si¢ w tomie Macieja Bielawskiego Teologia rumunska
w pigciu odstonach®, wplata wlasnie Wyznawce do absolutnie jasnego rowniez
dla wspotczesnego czytelnika wywodu o ludzkim cierpieniu i jego sensie. Po-
wotuje si¢ przy tym na Maksymowa dialektyke cierpienia i przyjemnosci oraz
dziatania i doznawania*. Przyjemno$¢ u Maksyma dostownie atakuje cztowieka,
nie dajac mu wyj$¢ poza pogon za przyjemnymi doznaniami i ucieczkg od przy-
krosci, podczas gdy doznaniowy charakter cierpienia — niezawinionego w Chry-
stusie i zawinionego w czlowieku ,,takim jak my” — umozliwia rowniez zakon-
czenie ludzkiej aktywnosci 1 przestrojenie cztowieka na doznawanie Boga, ktore
dla Maksyma oznacza po prostu zbawienie/przebostwienie. Wyglada wigc na to,
ze nawet dla tak filozoficznie — w znaczeniu, ze metafizycznie — nastawionego
mysliciela, jak Maksym Wyznawca, perspektywa przynajmniej psychologiczna,
jesli nie egzystencjalna, jest mozliwa. Wyjasniajac w Ad Thalassium 22 werset
z 1 Kor 10,11, w ktorym mowa jest o ,,nas, ktoérych dosigga kres czasow”, pisze
Wyznawca wprawdzie wiele o kosmicznym Misterium Logosu, ale przenosi owo
misterium wlasnie na nas, ktorych dosiega kres (naszych) czasow?. Kres ten do-
tyczy albo konca zycia w jego aktywnosci, albo jest poczatkiem przebostwiajg-
cego doznawania, ktore juz nie ma kresu. Krzyz w takiej perspektywie jest takze
wydarzeniem ,,ponadhistorycznym” w rozumieniu Bultmanna, cho¢ jest rowniez
wydarzeniem historycznym i ponadhistorycznym w rozumieniu przeciwnym do
luteranskiego teologa, gdyz wtasnie kosmicznym w najbardziej ontologicznym,
mocnym sensie.

4. Zakonczenie: raz jeszcze dwa modele soteriologii — kosmiczny
i egzystencjalny

Powracajac do ks. Jerzego Klingera, pisze on w konkluzji swego artykutu
o celu, jaki osiggnat dzigki zaskakujacemu zderzeniu protestanckiego teologa
z tradycjg prawostawna, starozytng w dodatku; jest nim: ,,uwypuklenie czegos,
co dotgd moglo zosta¢ mniej zauwazone w skarbcu tej starozytnej tradycji, ktora
nabiera nowej wymowy w ramach perspektywy egzystencjalnej”*. Z kolei we
wprowadzeniu do swych rozwazan pisze o zysku podwdjnym: nie tylko o lep-
szym zrozumieniu tradycji prawostawnej, wskazaniu rowniez jej egzystencjalne-

2 Dumitru Staniloae. 1999. Teologia krzyza. Thum. Marianna Cielecka. W Maciej Bielawski.
Teologia rumunska w pigciu odstonach. Bydgoszcz: Wydawnictwo HOMINI, 79-98.

22 Staniloae. 1999. Teologia krzyza, 86—88.

3 Ad Thalassium 22 (CCSG 7, 141-144). Zob. tez Paul M. Blowers. 1997. ,,Realized Eschato-
logy in Maximus the Confessor, Ad Thalassium 22”. Studia Patristica 32: 258-263.

2 Klinger. 2023. Dziela zebrane. T. 2, 550.
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go wymiaru, lecz takze o obronie Rudolfa Bultmanna przed zbyt tatwym dyskre-
dytowaniem jego nawet kontrowersyjnych idei, ktore ,,nie musza by¢ uwazane
za fantastyczne, skoro niektére z nich sa dobrze ugruntowane w tradycji Kos-
ciota wschodniego, co, by¢ moze, dla samego ich tworcy nie byto faktem w pet-
ni u§wiadomionym”?. Z jednej strony mamy zatem do czynienia z odkryciem,
z drugiej za$ — z ugruntowaniem albo tez z ugruntowaniem przez (ponowne?)
odkrycie.

Stanowitoby bardzo optymistyczng perspektywe dla dialogu ekumenicznego,
gdyby jego celem nie byt sam dialog — samopoznanie i odnalezienie kwestii zapo-
znanych w ramach tradycji, z ktorymi identyfikuja si¢ poszczegolni rozmowcy.
Nie oznacza to jednak na pewno zniesienia wszelkich roznic. Roznicy w sposo-
bie ujecia soteriologii patrystycznej i Bultmannowskiej nie sposob zignorowac.
Model kosmiczny wiasciwy patrystyce i nadajacy ton prawostawiu jest by¢ moze
do pogodzenia z egzystencjalng perspektywa, ale nie jest zastgpowalny egzysten-
cjalnym modelem. Albo, azeby uciec od samej kwestii modelu, istnieje — badz
nie — pewna rzeczywisto$¢ bardziej obiektywna niz egzystencjalne doswiadcze-
nie, opisywalna jezykiem narracyjnym (mitycznym) badz metafizycznym (ktory
oczywiscie takze nie jest wolny od elementow przyjetego $wiatoobrazu). Jesli
zachodzi trudno$¢ w przyjeciu tej obiektywnej rzeczywistosci, to jest nig, jak mi
si¢ wydaje, ta zwiazana z kosmologia. Termin ten ma znaczenie przede wszyst-
kim naukowe (w sensie przyrodoznawstwa) i niewatpliwie trzeba wiele wysitku,
aby w dawnych kosmologiach dostrzec cho¢by §lady aktualno$ci; ma on jednak
rowniez znaczenie metafizyczne i teologiczne. Misterium Logosu Maksyma Wy-
znawcy jest wizja kosmicznego porzadku, ale nie w znaczeniu fizycznym, nawet
jesli istniejg wspotczesnie proby, aby roéwniez 6w porzadek fizyczny opisywac,
stosujac niektore kategorie czy wrecz metafizyczne intuicje Maksyma?®.

Jesli Bultmannowi chodzitoby jedynie o przestroge przed przyjmowaniem
dawnych wizji §wiata, historycznie i tylko historycznie niejako zespolonych
z tresciami samej wiary, byloby to ze wszech miar rozsgdne ostrzezenie, mozna
jednak zywi¢ obawe, ze rowniez czg$¢ pozytywna jego postulatow — juz nie
demitologizacja, ale zdecydowany zwrot ku egzystencjalnemu spojrzeniu na
krzyz i zmartwychwstanie — grozi catkowitg subiektywizacjg tresci, ktore tra-
dycja chrzescijanska podaje jako obiektywnie prawdziwe. Ow obiektywizm nie
jest oczywiscie rownoznaczny z adekwatnoscia wszelkich konkretnych histo-
rycznych ujeé, jest moze nawet jedynie pewnym postulatem, ale niezbednym,

» Klinger. 2023. Dziela zebrane. T. 2, 503.
26 Zob. np. Alexei V. Nesteruk. 2013. The Cosmos of the World and the Cosmos of the Church:
Saint Maximus the Confessor, Modern Cosmology, and the Sense of the Universe. W Knowing the

Purpose of Creation trough the Resurrection. Proceedings of the Symposium on St Maximus the
Confessor, 297-333.
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by w ogoble sensownie mowic¢ o prawdach wiary jako o prawdach wtasnie. Eg-
zystencjalna odpowiedz na nie jest, mimo wszystko, odpowiedzia, a wiec za-
ktada jakie$ juz zadane pytanie. Tres¢ tego pytania wypowiada w Mt 16,16 sam
Jezus: ,,A wy za kogo Mnie uwazacie?” Bylo to pytanie skierowane do kon-
kretnego cztowieka, Piotra, ale mialo si¢ ono sta¢ uniwersalnym, podobnie jak
zuniwersalizowana miata si¢ sta¢ odpowiedz, fundujgca Kosciot z Chrystusem
jako jego Glowa. Wedle Mystagogii Maksyma Wyznawcy na nim zesrodkowu-
je sie nie tylko wspolnota chrzescijan czy w ogoéle ludzi zawsze wezwanych
do nawrdcenia, ale caty kosmos rozumiany jako zmierzajacy ku odkupieniu.
W niczym to nie przeszkadza, aby przyja¢ naukowa kosmologi¢ wspolczesna,
czy, by uzy¢ sformutowania z jezyka prawnikéw, kazdoczesng. W niczym to
nie przeszkadza takze mysle¢ o Misterium krzyza i zmartwychwstania rowniez
w kategoriach egzystencjalnych, tym bardziej — w przezywaniu ich w toku in-
dywidualnych ludzkich egzystencji — owych ,,nas, ktorych dosi¢ga kres cza-
sow”. Kazdych czasow, czy to w znaczeniu $mierci poszczegdlnych oséb, kon-
cow epok, upadkow catych cywilizacji, czy nawet konca naszego fizycznego
wszech$§wiata.
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