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Autocephaly of Ukrainian Orthodoxy against Russian Orthodoxy

Abstract

Receiving autocephaly from Constantinople by Orthodoxy in Ukraine in 2019 means, for
the Ukrainian church, primarily a qualitative change in both the organizational and legal
sense, but also in the conscious and mental sense. It is a real reference to the historical
legacy and the prospect of total release from unwanted subordination. All that remains is
the question of proper management of the value of full autonomy and the possibility of
shaping an independent ecclesial vision. If the conclusions from the recent and ancient past
are properly learned, then all foundations for the creation of a unified Orthodox community
with undoubted moral authority will exist.
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Streszczenie

Otrzymanie autokefalii z Konstantynopola przez prawoslawie na Ukrainie w 2019 r.
oznacza dla niego przede wszystkim zmiang jako$ciowa zar6wno w sensie organizacyj-
nym i prawnym, ale takze swiadomosciowym i mentalnym. To rzeczywiste nawigzanie
do spuscizny historycznej oraz perspektywa catkowitego uwolnienia si¢ od niechcianego
podporzadkowania. Teraz pozostaje jedynie kwestia wlasciwego zagospodarowania war-
toscia, jaka jest petna autonomia i mozliwos¢ ksztaltowania niezaleznej wizji eklezjalne;j.
Jesli zostang prawidtowo wyciagnigte wnioski z niedalekiej i dawnej przeszto$ci, wowczas
zaistnieja wszelkie podstawy ku stworzeniu zjednoczonej wspdlnoty prawostawnej o nie-
watpliwym autorytecie moralnym.

Stowa kluczowe: autokefalia, tomos, prawoslawie ukrainskie, prawoslawie rosyjskie, eku-
meniczny patriarchat konstantynopolitanski, Bartlomiej I.
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Pragnienie autokefalii dla wspotczesnego prawostawia na Ukrainie byto dtu-
gotrwalym dazeniem spolecznos$ci wierzacych w tym kraju do uzyskania cal-
kowitej niezaleznosci Cerkwi wobec kontrolowanych wplywow zewnetrznych.
Przy czym do$wiadczenia historyczne zwigzane z podlegtoscia miejscowych
struktur cerkiewnych obcemu zwierzchnictwu jurysdykcyjnemu ostatecznie
wyznaczyly kierunek ku pelnej autonomii. Proces usamodzielnienia Cerkwi,
ktory rozpoczal si¢ w pewnym sensie od powstania niezaleznego panstwa
w 1991 r., okazal si¢ jednak bardzo trudny i ztozony. Co wigcej, spowodowat
wewnetrzny podziat i tym samym ostabienie motywacji autokefalicznych. Ta
sytuacja istotnie sprzyjata patriarchatowi moskiewskiemu jako tzw. spadko-
biercy kanonicznemu, aby w dalszym ciggu utrzymywac¢ pod swoim patrona-
tem wspolnote prawostawng na Ukrainie, a w kazdym razie jej przewazajaca
czes$t, i moc realizowaé wlasng ide¢ prymacjalng wzgledem Konstantynopola!.
Tyle ze wsrod prawostawnych Ukrainy od pewnego okresu zaczeta dominowaé
zupelnie inna wizja samourzeczywistnienia religijnego, catkiem sprzeczna z tg
moskiewska, ale jednocze$nie zwrdcona ku dziedzictwu historycznemu pocho-
dzacemu z Konstantynopola.

Zamyst utrwalenia prawdziwych wigzi z patriarchatem bizantyjskim w formie
otrzymania takze autokefalii mogl zosta¢ urzeczywistniony dopiero na przeto-
mie 2018 i 2019 r. To przelomowe wydarzenie zostalo poprzedzone wieloma
znaczacymi dokonaniami, a nade wszystko duzym otwarciem i wykorzystaniem
dziejowej szansy ze strony patriarchy ekumenicznego Barttomieja I. Skadinad
nadanie autokefalii ukrainskiemu prawostawiu poza oczywista prerogatywa staje
sie¢ wyrazem glebokiej troski patriarchy o stan duchowy prawostawnej Cerkwi na
Ukrainie. Artykut ma na celu ukazanie szerszego kontekstu zmagania si¢ prawo-
stawnej Cerkwi na Ukrainie o zdobycie autokefalii i zarazem przyjgcie nowego
wymiaru podmiotowosci w relacji do innych wspolnot prawostawnych.

1. Narzucone podporzadkowanie

Caly szereg dramatycznych zdarzen ostatniego okresu na Ukrainie doprowa-
dzit do wyksztalcenia si¢ rzeczywistej idei autokefalii cerkiewnej, tzn. utworze-
nia jednej wspolnoty prawostawnej w oparciu o prawa autokefalii patriarchatu
konstantynopolitanskiego. Najwicksza organizacja religijna w panstwie, jaka
jest prawostawna Cerkiew patriarchatu moskiewskiego, wystapita zdecydowanie
przeciwko inicjatywie odlaczenia ukrainskiego prawostawia od Moskwy, pod-

! Tadeusz Katuzny. 2016. ,,Spor o pierwszenistwo w prawostawiu. Kontrowersyjny dokument
patriarchatu moskiewskiego w sprawie prymatu w Kosciele”. Studia Oecumenica 16: 99.
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kreslajac zarazem, iz pomimo dawnej tacznos$ci z patriarchatem konstantynopo-
litanskim nie zamierza zwracac si¢ do patriarchy Bartlomieja o nadanie prawo-
stawnej Cerkwi na Ukrainie autokefalii. Pojawila si¢ takze deklaracja, iz wtadze
tej Cerkwi nie udzielity nikomu pelnomocnictwa, w tym prezydentowi kraju?
oraz postom ukrainskiego parlamentu (Werchowna Rada)®, aby w ich imieniu
ubiegaty si¢ o autokefali¢ konstantynopolitanskg. Natomiast wszelkie inspiracje
0so0b $wieckich, zmierzajgce do zdobycia autokefalii z pominigciem Moskwy,
uznano jako przekraczanie uprawnien oraz bezposrednie wtracanie si¢ w we-
wngtrzne sprawy Cerkwi®.

Prawostawni podporzadkowani patriarchatowi moskiewskiemu stoja nie-
zmiennie na stanowisku, ze lansowana przez obecnie rzadzacych na Ukrainie
formuta nadania autokefalii podmiotowi, ktory de jure nie istnieje (czyli podmio-
tom niekanonicznym), bytoby rzeczg absurdalng. Najpierw nalezatoby, wedtug
nich, pokona¢ wewnetrzny podziat i doprowadzi¢ do zjednoczenia catego pra-
wostawia w kraju, a dopiero wowczas pomysle¢ o zmianie statusu kanonicznego
Cerkwi prawostawnej’. Tymczasem podczas spotkania patriarchy Barttomieja
1 z patriarchg moskiewskim Cyrylem w Stambule 31 sierpnia 2018 r. zwierzch-
nik konstantynopolitanski zakomunikowat swojemu partnerowi z Moskwy, ze
zamierza nada¢ ukrainskiej Cerkwi prawostawnej autokefali¢®. Swoj zamiar pa-
triarcha ekumeniczny uzasadnit tym, ze Cerkiew na Ukrainie jest historycznie
zwigzana 1 podlega jurysdykcji konstantynopolitanskiej, a nie moskiewskiej’.
Stad jako najwyzszy zwierzchnik czuje si¢ moralnie odpowiedzialny za t¢ pro-

2 Prezydent 17 kwietnia 2018 r. oglosit, ze zwrdcil si¢ do patriarchy konstantynopolitanskiego
Barttomieja I o nadanie Cerkwi prawostawnej na Ukrainie autokefalii.

* Parlament z kolei 19 kwietnia 2018 r. postanowit jeszcze wzmocni¢ petycj¢ prezydenta
uchwatg o nadanie autokefalii prawostawnym na Ukrainie przez patriarchg ekumenicznego.

* Pravda.com.ua. 2018. W UPCMP nazwaty zwernennija Radu do Warfotomija perewyszczen-
nimam wiady (21.04.2018). www.pravda.com.ua/news/2018/04/21/7178377/.

> Pravda.com.ua. 2018. W UPCMP nazwaty zwernennija Radu do Warfolomija perewyszczen-
nimam wiady (21.04.2018). www.pravda.com.ua/news/2018/04/21/7178377/.

¢ Autokefalia miataby zosta¢ utworzona na bazie istniejacej Ukrainskiej Cerkwi Prawostawnej
Patriarchatu Kijowskiego (UCPPK), Ukrainskiej Autokefalicznej Cerkwi Prawostawnej (UCKP)
oraz Ukrainskiej Cerkwi Prawostawnej Patriarchatu Moskiewskiego (UCPPM). Nalezy zauwazyc¢,
ze w niedalekiej przesztosci doszto juz do podobnego aktu z nadaniem autonomii przez patriarchat
ekumeniczny w 1996 r., kiedy to Cerkiew prawostawna w Estonii zostata uznana za metropoli¢ pa-
triarchatu konstantynopolitanskiego. Przypadek ten spowodowat, ze rosyjska Cerkiew prawostaw-
na zerwatla na kilka miesigcy oficjalne kontakty z Konstantynopolem. Dzi$ prawostawni w Estonii
podlegaja dwom jurysdykcjom: moskiewskiej 1 konstantynopolitanskie;j.

7 Patriarchat moskiewski stoi natomiast na stanowisku, ze odkad w 1686 r. patriarcha kon-
stantynopolitanski Dionizy IV przekazal Moskwie pelnomocnictwo nominowania metropolitow
kijowskich, od tego tez czasu Cerkiew rosyjska ma prawo uznawa¢ Ukraing za swoje terytorium
kanoniczne. Z tym nie zgadza si¢ Konstantynopol, twierdzac, ze udzielenie wspomnianych kom-
petencji Cerkwi rosyjskiej miato charakter jedynie tymczasowy i, co wigcej, zostaty one w sposob
bezprecedensowy wykorzystane przez strong rosyjska, czego dowodem jest usunigcie z urzedu
i pozbawienie stanu duchownego patriarchy Dionizego IV juz 1687 r., m.in. za podporzadkowanie
Cerkwi kijowskiej Moskwie.
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wincje cerkiewna. A ona z kolei ma prawo utrzymywac pelng wiez z macierzysta
Cerkwig bizantyjska®.

Nalezy przypomniec, ze po przytaczeniu ziem ukrainskich do Rosji w 1654 r.
powstat problem przynaleznosci jurysdykcyjnej zamieszkujacych tutaj wiernych
prawostawnych. Owcze$ni hierarchowie, duchowienstwo i szlachta Cerkwi ki-
jowskiej nie zgodzili si¢ na podporzadkowanie zwierzchnictwu kanonicznemu
patriarchatu moskiewskiego. Jedynie metropolita kijowski Gedeon ulegt presji
Cerkwi rosyjskiej oraz w 1685 r. zdecydowat si¢ na przyjecie §wiecen biskupich
z rak patriarchy Joachima i stana¢ na czele metropolii. Jednak juz wtedy na zwo-
fanym soborze w Kijowie ogloszono niewazno$¢ §wiecen Gedeona ze wzgledu
na dokonang nominacje¢ bez wiedzy patriarchy konstantynopolitanskiego. Jedno-
cze$nie uznano, ze do owego zdarzenia doszto z powodu trudnych uwarunkowan
historycznych i ekonomicznych, w ktérych znajdowat si¢ 6wczesny Konstanty-
nopol. Przy czym miato tutaj miejsce powazne naruszenie zasad kanonicznych.
Pomimo ,,zaanektowania” i oddania we wladanie metropolig kijowska przez
Cerkiew rosyjska, to jednak kijowska prowincja cerkiewna nie zostata nigdy po-
zbawiona kanonicznej przynaleznosci do patriarchatu konstantynopolitanskiego.
Ponadto patriarcha ekumeniczny nie wydat nigdy zgody metropolii kijowskiej na
jej weielenie do obszaru wptywu kanonicznego patriarchatu moskiewskiego. Ka-
noniczne granice Cerkwi rosyjskiej zostaly okreslone podczas nadania jej przy-
wileju w postaci patriarchatu w 1589 r. Odtad nie byly zmieniane przez zadnego
z patriarchow czy kolegium synodalne. Jest oczywiste, ze Cerkiew kijowska nie
znajdowala si¢ nigdy w tych granicach, ani tez nie byta w jaki$ sposdb uzaleznio-
na jurysdykcyjnie’.

W trakcie wspomnianej rozmowy dwustronnej w 2018 r. patriarcha Bartto-
miej [ zwrocil uwage delegacji z Moskwy na znamienng okolicznos$¢, ktora sta-
nowi raczej oznake dezaprobaty dla dotychczasowego podporzadkowania pra-
wostawnych na Ukrainie patriarchatowi moskiewskiemu. Chodzito tu o fakt, ze
patriarcha Cerkwi rosyjskiej od pewnego juz czasu nie jest w stanie zlozy¢ wizy-
te duszpasterskg prawostawnym wiernym na Ukrainie!®. Oprocz tego jego imig

$ Wedlug patriarchy Barttomieja I prawostawni na Ukrainie pragng zachowaé wilasng auto-
nomig¢ i pozosta¢ catkowicie niezalezni w ksztattowaniu swych pogladow religijnych. Obecna sy-
tuacja, wbrew niejednokrotnym sugestiom przedstawicieli wtadz cywilnych i koscielnych Rosji
o ,stanowieniu przez Rosjan i Ukraincow jednego narodu”, jednak nie pozwala prawostawnym
Ukrainy czu¢ si¢ komfortowo pod obcym panowaniem religijnym.

° Rosiya aneksuvala ukrainsku tserkov ukonstantinopolproviv doslidzhenny ashhodotomosud-
lya ukrayini (05.10.2018). www.24tv.ua/n1042842.

10" Arkhiyepyskop rozpoviv yak ukrayinska cerkva otrymaye tomos (10.10.2018). www.espre-
s0.tv/news/2018/09/03/. Wedtug szacunkowych danych obecnie okoto 40% os$rodkow duszpaster-
skich Cerkwi prawostawnej patriarchatu rosyjskiego na $wiecie znajduje si¢ na Ukrainie. W przy-
padku utraty wplywu na Ukrainie, a przynajmniej jego znacznego ograniczenia w wyniku nadania
autokefalii miejscowej Cerkwi prawostawnej przez Konstantynopol, Cerkiew rosyjska przestanie
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nie jest wymieniane w kanonie liturgicznym przez duchownych ukrainskich'.
Dlatego patriarcha Barttomiej I postanowil zapyta¢ swojego goscia, czy czasem
nie zauwaza, ze jest to problem, i czy nie nalezaloby tego odczytywac jako wyraz
braku zaufania wobec niego podlegtej mu Cerkwi'2

Patriarcha Barttomiej I zdecydowat si¢ ponadto odnies¢ do zarzutow i oskar-
zen pod swoim adresem ze strony metropolity Hilariona — przewodniczacego
Wydziatu Zewngtrznych Stosunkéw Cerkiewnych Patriarchatu Moskiewskie-
go. Zwierzchnik ekumeniczny o§wiadczyt publicznie, ze metropolita Hilarion,
dopuszczajac si¢ oskarzen wobec niego o rzekomym przekupstwie w sprawie
autokefalii ze strony aktualnego prezydenta Ukrainy, postapit niezwykle nie-
godziwie. Jesli hierarcha, wedtug patriarchy, piastujacy wysokie stanowisko
cerkiewne pozwala sobie na tak ci¢zki zarzut, ktérego zarazem nie jest w stanie
udowodni¢, to przestaje by¢ wiarygodny. W zwiazku z czym patriarcha wyrazit
swoje glebokie oburzenie zachowaniem metropolity Hilariona, a nawet zagro-
zit oblozeniem go ekskomunika. Jednocze$nie zwrocit si¢ do patriarchy Cyryla
0 surowe upomnienie swojego podwladnego, ktory w istocie dziata takze na
szkode Cerkwi rosyjskiej's.

2. Ku lacznosci z patriarchatem konstantynopolitanskim

Po podjeciu decyzji o rozpoczeciu procesu nadania autokefalii prawostawnym
na Ukrainie juz na poczatku wrzesniu 2018 r. patriarcha Bartlomiej I mianowat
dwoch swoich egzarchow dla Kijowa. Zostali nimi: pochodzacy z Ukrainy, lecz
dziatajacy dotad na emigracji, arcybiskup Daniel (Zelinskyj) z USA oraz biskup
Hilarion (Rudnyk) z Kanady'. Przedstawiciele patriarchy konstantynopolitan-

pretendowa¢ do miana organizacji imperialnej. Natomiast zjednoczona Cerkiew na Ukrainie moze
po pewnym czasie dorownywac swoja wielkoscia Cerkwi patriarchatu rosyjskiego.

" Arkhiyepyskop rozpoviv yak ukrayinska cerkva otrymaye tomos (10.10.2018). www.espre-
s0.tv/news/2018/09/03/. Dzi$ eksperci od problematyki religioznawczej podkreslaja, ze wiernych
Cerkwi prawoslawnej na Ukrainie podporzadkowanej patriarchatowi moskiewskiemu mozna po-
dzieli¢ zasadniczo na trzy grupy: pierwsza grupe stanowia cztonkowie catkowicie zorientowani na
Rosje¢ 1 oni wtasnie tworza gtowng site wszelkich dziatan destrukcyjnych majacych przeszkodzié
powstaniu jednej Cerkwi prawostawnej, ktora bedzie uznawac zwierzchnictwo patriarchy konstan-
tynopolitanskiego; w sktad drugiej grupy wchodza wierni, ktérzy wprawdzie naleza do Cerkwi
podlegtej Moskwie, lecz opowiadaja si¢ za autokefalig i wyrazaja gotowos¢ przystapienia do niej;
trzecig grupa sa natomiast ci, ktorzy zachowuja tacznos$¢ z prawostawna wspolnota kanoniczna,
ale w przypadku zaistnienia zjednoczonej Cerkwi autokefalicznej oni jako pierwsi przytacza si¢ do
nowej organizacji.

12 Gordon. 2018. (04.10.2018). www.gordonua.com/ukr/news/society/.

13 Gordon. 2018. (04.10.2018). www.gordonua.com/ukr/news/society/.

4 Ci dwaj hierarchowie juz w 2015 r. pehili misje legatow patriarchy Barttomieja I na Ukrai-
nie, ktorych celem byto przeprowadzenie wstepnych konsultacji na temat zjednoczenia z przedsta-
wicielami poszczegdlnych Cerkwi prawostawnych.
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skiego natychmiast przybyli na Ukraine, aby podjac si¢ okreslonej misji zwigza-
nej z prawnym wdrozeniem procedury autokefalii. Na ten fakt zareagowali dosy¢
ostro prawostawni patriarchatu moskiewskiego na Ukrainie, zadajac natychmia-
stowego opuszczenia kraju przez obydwu hierarchow, jakoby znajdujacych sie
tutaj bezprawnie'>. W odpowiedzi na 6w wymog przedstawiciel patriarchatu kon-
stantynopolitanskiego przypomniat, ze egzarchowie pelnig swoja misj¢ na mocy
specjalnego przywileju nadanego im przez patriarch¢ ekumenicznego oraz posia-
daja jego pelne wsparcie.

3 listopada 2018 r. doszto do podpisania przez patriarche Bartlomieja I oraz
prezydenta P. Poroszenke umowy o wspotpracy miedzy patriarchatem konstan-
tynopolitanskim i Ukraing, ktora bedzie jeszcze bardziej sprzyja¢ utworzeniu
autokefalicznej Cerkwi na Ukrainie. Temu aktowi towarzyszylo wczesniejsze
przekazanie patriarsze Barttomiejowi I jako $wiatyni stauropigialnej jednej
z najbardziej symbolicznych cerkwi — pw. §w. Andrzeja w Kijowie (ta cerkiew
nalezy do tzw. kompleksu Sofii kijowskiej, a wczes$niej byta w posiadaniu
UACP).

15 grudnia 2018 r. w soborze $w. Sofii w Kijowie odby? si¢ sobor zjedno-
czeniowy, na ktory przybyli przedstawiciele UCP PK, UACP i UCP PM; tacz-
nie uczestniczylo w nim 192 delegatow. Z Cerkwi prawostawnej patriarchatu
moskiewskiego na Ukrainie przybyto tylko dwdch hierarchow: w osobach me-
tropolity winnicko-barskiego Symeona (Szostac¢kyj) oraz metropolity pereja-
stawsko-chmielnickiego 1 wysznewskiego Aleksandra (Drabynko), wcze$niej
pozbawionego urzedu w Cerkwi. Soborowi przewodniczyl wystannik patriarchy
konstantynopolitanskiego, metropolita Chalki Emanuel, a poza tym byli obec-
ni: egzarcha patriarchy konstantynopolitanskiego w Grecji, metropolita adria-
nopolski Amfilogiusz, oraz egzarchowie mianowani przez patriarche Barttomie-
ja L, czyli arcybiskup Daniel i biskup Hilarion. W obradach soboru brali takze
udzial dotychczasowi zwierzchnicy tzw. Cerkwi niekanonicznych: patriarchowie
Filaret i Makary. Jeszcze tego samego dnia w godzinach popotudniowych zo-
stal wybrany zwierzchnik nowo powstatej zjednoczonej Cerkwi, ktorym zostat
dotychczasowy metropolita perejastawki i biatocerkiwski UCP PK Epifaniusz
(Dumenko). Na soborze zatwierdzono rowniez nowa nazwe zjednoczonej Cer-
kwi prawostawnej na Ukrainie, ktora powinna brzmie¢: Prawostawna Cerkiew

15 Aleksander Vagner. 2018. W oczikuwannji tomosu dla prawostawnoji Cerkwy Ukrainy.
Koty cestanetsija? (06.09.2018). http//:www.radiosvoboda.org/a/29475221.html. W patriarchacie
rosyjskim z kolei twierdza, ze nadanie autokefalii prawostawnym na Ukrainie przez patriarche
konstantynopolitanskiego nie jest mozliwe bez zgody Moskwy. Podobnego zdania jest zwierzchnik
serbskiej Cerkwi prawostawnej, Ireneusz, uznajac, ze taki krok byltby niezwykle ryzykowny i na-
wet katastroficzny. Tak to ujat on réwniez w swoim liscie skierowanym do patriarchy Barttomieja
1, przestrzegajac go przed wtracaniem si¢ w wewngtrzne sprawy religijne na Ukrainie wbrew woli
Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej. Zblizone poglady w tym wzgledzie prezentuje takze patriarcha
antiochenski i metropolita PAKP.
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Ukrainy. Kolejnym krokiem i zarazem wienczacym caty proces bedzie nadanie
tomosu, czyli oficjalnego dokumentu przyznania Prawostawnej Cerkwi Ukrainy
autokefalii, ktore zostato wyznaczone na 6 stycznia 2019 r. w Fanarze z udziatem
patriarchy konstantynopolitanskiego Bartlomieja I oraz nowo wybranego metro-
polity Epifaniusza.

Tymczasem 27 grudnia 2018 r. na Ukrainie nabyly wazno$ci nowe przepisy,
uchwalone przez ukrainski parlament 20 grudnia 2018 r., ktére zobowiazuja Cer-
kiew prawostawng patriarchatu moskiewskiego na Ukrainie do zmiany jej dotych-
czasowej nazwy. Oznacza to, ze od teraz nie b¢dzie ona mogla uzywac¢ w swej na-
zwie przymiotnika ,,ukrainska”, a jednocze$nie musi wyraznie wskaza¢ na swoja
przynalezno$¢ do patriarchatu moskiewskiego'®. Kolejnym ruchem ze strony pan-
stwa byto wprowadzenie w styczniu 2019 r. odpowiednich norm porzadkujacych
rejestracje wspolnoty religijnej po zmianie przynaleznosci jurysdykcyjnej'’. Cer-
kiew podlegta patriarchatowi moskiewskiemu, nie zgadzajac si¢ z nowymi wy-
mogami prawnymi, postanowila skierowac¢ skarge do Trybunatu Konstytucyjnego
Ukrainy o naruszenie swobod wyznaniowych i dyskryminacje na tle religijnym
w kraju'®. Wydaje sie jednak, Ze jest to cigg zdarzen majacy charakter nicodwra-
calny, ktory de facto wymusi na prawostawnych przynalezacych do Moskwy pod-
porzadkowanie si¢ odgérnym wymogom panstwowym.

3. Odnowienie przynaleznos$ci

5 stycznia 2019 r. w $§wiatyni pw. $w. Jerzego w Stambule w obecnosci pa-
triarchy Barttomieja I i metropolity Epifaniusza, zwierzchnika Prawostawnej
Cerkwi Ukrainy, oraz licznej delegacji sktadajacej si¢ z hierarchow, duchowien-
stwa, w tym przedstawicieli roznych odtamoéw Cerkwi prawostawnej na Ukrai-
nie, ponadto wladz $wieckich, odbyto si¢ uroczyste podpisanie tomosu (oficjalny
akt nadania autokefalii Prawostawnej Cerkwi na Ukrainie). Natomiast w dniu
Objawienia Panskiego (6 stycznia), a wedtug kalendarza julianskiego — w wigi-
li¢ Bozego Narodzenia, miato miejsce uroczyste wreczenie tomosu metropolicie
Epifaniuszowi podczas Boskiej Liturgii koncelebrowanej pod przewodnictwem
patriarchy Bartlomieja I oraz wielu dostojnikow patriarchatu konstantynopolitan-

16 Pravda.com.ua. 2018. Zakon pro pereimenuwannija UPC MP nabraw czynnosti (27.12.2018).
www.pravda.com.ua/news/2018/12/27/7202418/

17 Pravda.com.ua. 2019. Rada uchwatyta zakon pro perechid UPC do nowoji Cerkwy
(17.01.2019). www.pravda.com.ua/news/2019/01/17/7204051/. Uczyniono to w zwiazku z tomo-
sem oraz perspektywa licznych przejs¢ parafii patriarchatu moskiewskiego do zjednoczonej Pra-
wostawnej Cerkwi Ukrainy.

¥ Pravda.com.ua. 2018. W UPC MP nazwaly zwernennija Radu do Warfotomija perewy-
szczennimam wilady (21.04.2018). www.pravda.com.ua/news/2018/04/21/7178377/.
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skiego i Cerkwi kijowskiej. Z kolei 7 stycznia 2019 r., w uroczystos¢ Narodzenia
Panskiego, dokonano publicznego przedstawienia dokumentu wspolnocie wier-
nych zgromadzonej na Liturgii w soborze §w. Sofii w Kijowie.

Patriarchat moskiewski postanowit w sposob bezkompromisowy oprotesto-
wac autokefali¢ Prawostawnej Cerkwi Ukrainy oraz uznac¢ ja jako w catos$ci nie-
prawomocng. Wielu przedstawicieli Cerkwi rosyjskiej wypowiedziato si¢ takze
w niezwykle ostrych stowach na temat patriarchy Bartlomieja I, przypisujac mu
rolg schizmatyka i jednego z najwigkszych gorszycieli w dziejach prawostawia'®.
Jednoczes$nie oznajmiono, ze teraz, po zerwaniu jednosci eucharystycznej, pa-
triarcha ekumeniczny zastuguje jedynie na ekskomunike. Ta okoliczno$¢ powin-
na by¢ dla niego realnym ostrzezeniem, aby ostatecznie nie utracit godnosci naj-
Wyzszego pasterza.

Tego typu zachowanie mozna okresli¢ jako wyraz ogromnej frustracji i bez-
radnosci, poniewaz ze wzgledu na tomos dojdzie do utraty wptywu Moskwy
na prawostawie ukrainskie. W kazdym razie zaistniejg wszelkie przestanki ku
wyjsciu spod jurysdykcji patriarchatu moskiewskiego i pelnego usamodzielnie-
nia Cerkwi na Ukrainie. To sytuacja zupetnie bezprecedensowa zarowno dla jed-
nej 1 drugiej strony, ale szczegdlnie nieckorzystna dla prawostawia rosyjskiego,
poniewaz niemal powszechnie wiadomo, a wydarzenia wojenne we wschodnie;j
Ukrainie w ostatnich latach wyraznie to potwierdzaja, ze miejscowa Cerkiew
pozostajaca pod patronatem moskiewskim nie ogranicza si¢ jedynie do misji re-
ligijnej. Dlatego chodzi tu nie tylko o potencjalng utrate catkowitego panowania
jurysdykcyjno-administracyjnego, lecz takze mozliwosci szczerszego oddzia-
tywania spoteczno-kulturowego oraz ideologicznego. Jesli terytorium Ukrainy
bylo od dlugich stuleci uwazane jako naturalne miejsce wplywu i przenikania
$wiadomosci, zwyczajow, jezyka, kultury, mentalnoscii cywilizacji rosyjskiej, to
obecna grozba bycia bezpowrotnie pozbawionym nadrzednej wiadzy nad Cer-
kwig partykularng musi wywolywac¢ ogromne niedowierzanie i wrecz histerie
w patriarchacie moskiewskim.

Inna kwestia dotyczy samego procesu ,,uniezaleznienia” Cerkwi ukrainskiej
przez patriarchat konstantynopolitanski, z ktorym od dawna konkuruje Cerkiew
rosyjska i w rzeczywistosci odmawia mu pierwszenstwa historycznego®. Nie-
watpliwie po nadaniu autokefalii prawoslawiu ukrainskiemu Konstantynopol
zyskuje jeszcze bardziej na znaczeniu i jednocze$nie umacnia swoj autorytet
zwierzchnictwa. Z kolei Cerkiew rosyjska wregcz przeciwnie — traci dotychczaso-
wa pozycje w stosunku do historycznego centrum prawostawia bizantyjskiego,

19 Gordon. 2019. W RPTS nazvaly patriarcha varfolomija rozkolnikom (18.01.2019). www.
gordonua.com/ukr/news/worldnews/441744.html.

20 Aleksy Znosko. 1975. Prawostawne prawo koscielne. T. 1. Warszawa: Chrze$cijanska Aka-
demia Teologiczna, 115-124.
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ale, co nie mniej istotne, ogranicza znaczaco swoje oddzialywanie na tzw. kano-
nicznym terytorium prawostawia rosyjskiego. Staje si¢ tak raczej ze wzgledu na
pewna konsekwencje dziejowg oraz, paradoksalnie, rowniez na zyczenie samego
patriarchatu moskiewskiego. Ten bowiem nie tylko niewiele proponowat prawo-
stawnym pozostajacym pod jego jurysdykcja poza granicami Rosji, lecz przy tym
wymuszat wobec siebie bezwzgledna lojalnosc?'.

Sytuacja zwigzana z pelng kontestacjg autokefalii Cerkwi ukrainskiej przez
patriarchat moskiewski jakkolwiek nie doprowadzi do odwotania aktu, to moze
przysporzy¢ okreslonych ktopotow samej Cerkwi rosyjskiej*, poniewaz juz teraz
niektore srodowiska o bardziej otwartym podejsciu do relacji z Konstantynopo-
lem podejmuja krytyke nieprzyjaznej postawy Cerkwi jako niewtasciwej oraz
irracjonalnej. W ich opinii wrogie nastawienie w stosunku do symbolicznego
centrum prawostawia w $wiecie nie jest przyktadem godnym pochwaty. Co wig-
cej, nie mozna oczekiwac na jego powszechne uznanie zaréwno wsrdéd wiernych
przynaleznych do patriarchatu moskiewskiego, jak tez podlegtych innym jurys-
dykcjom prawostawnym. Dalsza eskalacja napiecia w stosunkach z Konstanty-
nopolem moze prowadzi¢ jedynie do samoizolacji Cerkwi rosyjskiej, a w skraj-
nym przypadku do jej wewnetrznego podziatu.

4. O rownos¢ partnerska

Nadanie autokefalii Prawostawnej Cerkwi Ukrainy oznacza takze zrownanie
jej z innymi podmiotami prawoslawnymi, czyli pozostatymi czternastoma, we
wszystkich prawach i przywilejach. Ma to bardzo istotne znaczenie dla okreslo-
nej wspolnoty —jednakowoz w sensie kanonicznym oraz nie mniejsze w aspekcie
moralnym, gdyz otrzymanie petnej autonomii przez t¢ Cerkiew stanowi odzyska-
nie wlasciwej rOwnowagi, a najwazniejsze — mozliwos$¢ odbudowy niezbednego
zaufania we wlasng podmiotowo$¢, tzn. czegos, co przez ostatnich niemal 30 lat
byto wytrwatym dazeniem roznych osrodkéw prawostawnej wladzy cerkiewne;j
w kraju i za granicg. Odtad moze nastapi¢ rzeczywiste wspotdziatanie i wymiana
doswiadczen w jednej wspodlnocie wielu Cerkwi ortodoksyjnych, gdzie patriar-
chat konstantynopolitanski odgrywa niezmiennie gtéwna role w gromadzeniu
i jednoczeniu duchowym wszystkich wspdlnot prawostawnych?.

21 Jarostaw Moskatyk. 2018. Od wiary do ekumenii. Poznan: Uniwersytet im. Adama Mickie-
wicza w Poznaniu, Wydziat Teologiczny, 172—175.

22 Jarostaw Moskatyk. 2018. ,,Benedykt XVI oraz jego dialog z prawostawiem rosyjskim”.
Studia Oecumenica 18: 1-14.

2 Andrea Pacini. 2014. ,,Prospettive ecumeniche con la chiesa ortodossa e collegialita episco-
pale in riferimento al «kDocumento di Ravenna»”. Credere Oggi 34 (2): 85-95.
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To wydarzenie bedzie rowniez miato istotny wptyw na dynamike relacji
wewnatrz prawostawia, cho¢ ostatecznie trudno przewidzie¢ ich przyszty sce-
nariusz. Jednak juz teraz wiadomo, ze w najblizszym okresie na wzajemnych
stosunkach w $wiecie prawostawnym znaczaca rys¢ negatywna bedzie stanowic
nieprzejednana postawa patriarchatu moskiewskiego wobec Konstantynopola
oraz w szczegolny sposob stosunek do zjednoczonego prawostawia Ukrainy. Tyle
ze wycofana i w duzym stopniu nieprzewidywalna postawa relacyjna prawosta-
wia rosyjskiego wewnatrz catego prawostawia nie jest zadnym zaskoczeniem,
czego zywym przykladem jest odmowa uczestnictwa Cerkwi rosyjskiej w tzw.
soborze panprawostawnym na Krecie w 2016 r. Stad mimo dtugotrwatych staran,
glownie patriarchatu konstantynopolitanskiego, idea zgromadzenia powszech-
nego prawostawnych po raz kolejny nie moze dojs¢ do skutku®*. Tym bardziej
obecnie nie ma podstaw zaktada¢, iz taki sobor moglby si¢ odby¢ wkrotce przy
udziale patriarchatu moskiewskiego.

Zdecydowanie niekorzystnym zamierzeniem okazataby si¢ proba dalszego
oddzialywania Cerkwi rosyjskiej, a wyrazne symptomy zaznaczyly si¢ wraz
z postepem procedury autokefalii dla Ukrainy, na rézne Cerkwie prawostawne
bedace w tacznosci z patriarchatem konstantynopolitanskim w celu ostabienia re-
lacji z historycznym centrum prawostawia. Wydaje sig, ze tutaj nie mozna wyklu-
czy¢ dazenia do odlaczenia si¢ pojedynczych Cerkwi autokefalicznych od Kon-
stantynopola oraz ich glebszej integracji z Moskwa; jakkolwiek przy zachowaniu
w stosunku do nich z gory przewidzianego kryterium soborowosci i zasady row-
nosci partnerskiej. W ten sposob mogloby doj$¢ do utworzenia przeciwwagi, ale
w ostatecznym rozrachunku podwazenia pierwszenstwa Konstantynopola. Przy
czym ten ruch statby sie niezwykle ryzykowny nie tylko dla patriarchatu mo-
skiewskiego, lecz takze potencjalnych zwolennikéw sojuszu z nim. Chociaz wy-
rokowanie czegokolwiek w tej kwestii jest stanowczo przedwczesne, to istnieje
rowniez wysokie prawdopodobienstwo niespetnienia si¢ tak pesymistycznego
scenariusza.

Nabycie autokefalii przez Prawostawng Cerkiew Ukrainy stanowi ponadto
pewien dylemat w stosunkach prawostawia rosyjskiego ze Stolica Apostolska,
a zwlaszcza dla dialogu doktrynalnego mi¢dzy dwoma stronami. By¢ moze dla-
tego Rzym postanowit pozostawi¢ historyczny akt tomosu bez znaczacej reakcji.
Przy czym nawet postawa milczenia wobec autokefalii ukrainskiej nie wplynie tu
na zmiane¢ ogodlnie podejrzliwego stosunku patriarchatu moskiewskiego do stoli-
cy rzymskiej. Z pewno$cig urzeczywistnienie autokefalii stato si¢ wielka niespo-
dzianka i poniekad rozczarowaniem dla tzw. twardych zwolennikow kompromisu

# Tsompanidis, Stylianos. Ch. 2017. ,,Orthodoxe Kirche und Okumenische Bewegung nach
der Heiligen und GrofBlen Synode”. Orthodoxes Forum 31 (1-2): 81-88.
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z Cerkwia rosyjska, niekiedy niezwazajacych na zakres ustepstw i konsekwencje
dla Kosciota katolickiego. A przeciez takich przedstawicieli po stronie katolickiej
pozostaje pewien odsetek, ktorzy w szczegdlnosci na plaszczyznie oficjalnego
dialogu doktrynalnego pragna za wszelka cene osiagnigcia widocznych efektow
zblizenia dwustronnego.

5. Whnioski

Wydarzenie autokefalii prawostawia ukrainskiego spowoduje zapewne kolejny
impas w relacjach katolicko-prawostawnych. Strona rosyjska bowiem zdazyta juz
oznajmi¢, ze wycofuje swojego przedstawiciela z udziatu w pracach Migdzyna-
rodowej Komisji Mieszanej ds. Dialogu Teologicznego migdzy Kosciotlem Kato-
lickim i Ko$ciotlem Prawostawnym?. Nie jest to zjawisko, ktore moze napawaé
optymizmem ruch ekumeniczny, a zwlaszcza dialog katolicko-prawostawny. Bo
poprzez kazdorazowy tego rodzaju sprzeciw wszyscy tracg, w tym niewatpliwie
patriarchat moskiewski. Obecnie pojawia si¢ jeszcze jeden problem — dotycza-
cy uznania Prawostawnej Cerkwi Ukrainy za pelnoprawnego cztonka i partnera
dialogu katolicko-prawostawnego, cho¢ po zawieszeniu dziatalnosci w Komisji
przez prawostawie moskiewskie moze powsta¢ wrazenie, ze teraz uda si¢ latwiej
uzyskac¢ akceptacje dla zjednoczonej Cerkwi na arenie §wiatowej. Jednak przynaj-
mniej na razie brak jest jednoznacznych przestanek, ze tak sie rzeczywiscie stanie.
Wystarczy wskaza¢ na fakt, iz niektore Koscioty prawostawne pozostaja w pew-
nej rozterce badz zawahaniu co do uznania nowej autokefalii w rodzinie wspdlnot
prawostawnych. Niewatpliwie potrzebny jest czas na adaptacje, a poza tym wypra-
cowanie formuty relacji migdzyprawostawnych i ekumenicznych®.
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