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Przedmiotem analiz w monografii Chrystologia w perspektywie Mitu Trojan-
skiego sg centony homeryckie — formy poetyckie, ktorych wyjatkowos¢ polega
na tym, ze usilujg przedstawi¢ przestanie zawarte w Ewangelii w oparciu o te
wersje mitu trojanskiego, ktora zostata zaprezentowana w poematach Homera.
Centony homeryckie to wezesnochrzescijanskie dzieta z [V i V w., ktore stawiaty
sobie za cel ukazanie przestania Ewangelii w oparciu o terminologi¢ oraz tres¢ na
wskro$ politeistycznej lliady i Odysei. ,,Czy mozna wyrazi¢ catos¢ ewangeliczne-
go przestania jezykiem mitu trojanskiego?” — pyta autor we Wstepie (s. 14). Wta-
$nie to poniekad retoryczne pytanie zainspirowato go do badan, ktore dotychczas
w Polsce tylko niewielu podejmowato — do wyjatkéw nalezg prace H. Pietrasa,
A. Krzyszowskiej-Wypustek wraz z A. Wypustkiem, D. Piaseckiego i M. Gilskie-
go. Odwage wejscia w mato zbadany i interdyscyplinarny obszar wiedzy nalezy
na samym wstepie oceni¢ wysoko.

OczywiScie, autor zdaje sobie sprawg z tego, ze proba catoSciowego porow-
nania Ewangelii z centonami przekraczataby ramy jednej monografii, dlatego do-
konat zawezenia przedmiotu badan, koncentrujac si¢ na samej chrystologii. We
Wstepie pisze: ,,(...) celem monografii jest zatem proba zbudowania chrystologii
W oparciu o mit trojanski zaprezentowany jezykiem poetyckim w tzw. centonach
homeryckich” (s. 12). Spodziewa si¢ bowiem, ze tak sformutowany problem i cel
rozprawy pozwola mu znalez¢ odpowiedz na szereg szczegdtowych pytan: ,Jaki
obraz Chrystusa wytania si¢ z tych utworéw? Na ile jest to obraz biblijny? Jakich
elementéw biblijnych brakuje, a jakie sa dodatkowe? Jak wyglada chrystologia
z perspektywy mitu trojanskiego? Czy i w jakiej mierze za pomocg obrazéw home-
ryckich da si¢ przedstawi¢ tajemnice Chrystusa?” (s. 14).
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Problem badawczy autora nie jest tylko problemem historycznym. Wedlug
niego, skoro wczesnochrzescijanscy pisarze wykorzystywali autorytet i dzieta
Homera dla ukazania prawdy ewangelicznej, to takie podejscie wydaje si¢ by¢
wazne takze z punktu widzenia wspolczesnych przemian. Wiedziony wyobraznig
zadaje np. pytanie: ,,W jakiej mierze dzi§ w oparciu o dzieta Rowling i Tolkiena
czy innych autorow daloby si¢ obrazowo ukaza¢ prawdy Ewangelii?” (s. 15).
Sam jest przekonany, ze skoro chrzescijanie pierwszych wiekdéw nie bali si¢ uka-
za¢ Ewangelii w jezyku mitow Homera, to wspotczesna ,refleksja nad jezykiem
i prezentowania chrze$cijanstwa moze znalez¢ w Homerocentonach cenne inspi-
racje” (s. 16).

Charakteryzujac zrodta autor przypomina, ze Homerocentony sa dzietem na-
pisanym w jezyku greckim. Wydania krytyczne przywotujg pie¢ manuskryptow,
ktorych autorstwo trudno okresli¢, poniewaz manuskrypty podajg rézne imiona ich
tworcow. Wsrod pigciu wersji sa dwie dtuzsze 1 dwie krotsze. Najdtuzszy tekst
zawiera 2354 wersy, drugi co do dlugosci — 1948. Dlugos¢ zadnego z pozostatych
nie przekracza 750 wersoéw. Ks. Drzyzdzyk jako tekst zrodtowy dla swoich analiz
zasadnie wybrat drugi co do dtugosci manuskrypt, poniewaz on ma najbardziej
rozbudowang chrystologi¢. Wydawca krytycznego wydania tego manuskryptu jest
M. Schembra (Homerocentones, Turnhout 2007). Polskiego ttumaczenia tego dzie-
fa dotychczas brak. Istniejace szersze opracowania zagraniczne i polskie, gtownie
o charakterze jezykoznawczym, autorstwa D. Piasecznego, M. Gilskiego, K. Smo-
lala, A.M. Alfieriego, M. Whitby czy innych autoréw, rzucaja wprawdzie $wiatto
na chrystologie centondw i s3 w pracy przywotywane, jednak nie dotyczg badania
obrazu Chrystusa w centonach. Pod tym wzgledem podj¢te przez autora naukowe
przedsiewzigcie jest w petni oryginalne.

Zgodnie z zatozeniami przyjetymi we Wstepie (s. 20), w pracy zostaly zastoso-
wane przede wszystkim metody: analityczna, porownawcza, synchroniczna i teo-
logiczna. Punktem wyj$cia zawsze jest analiza tresci centonow. Przeanalizowane
terminy i sformutowania zostaja nastgpnie poréwnane z tekstami Biblii i poema-
tow homeryckich, co pozwolito autorowi dostrzec podobienstwa i roznice miedzy
centonami i wspomnianymi dzietami, a w efekcie wydoby¢ wyjatkowos¢ mysli
teologicznej zawartej w centonach.

Na monografi¢ sktadajg si¢ trzy rozdziaty. Pierwszy stanowi szczegdtowe omo-
wienie struktury i tre§ci Homerocentonow. Jest to rozdziat najbardziej rozbudowa-
ny (s. 23—154). Omawia preegzystencj¢ Syna Bozego, narodzenie i ukryte zycie
Jezusa, publiczng dzialalno$¢ Jezusa oraz Jego meke, $Smier¢, zmartwychwstanie
i wniebowstapienie. Skoro jednak, analogicznie jak to ma miejsce w Ewangeliach,
niemal w kazdej perykopie pojawiajg si¢ watki chrystologiczne, stad obszernosé¢
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tego rozdziatu wydaje si¢ by¢ uzasadniona. Poza tym takie szczegdélowe omowie-
nie wydaje si¢ by¢ potrzebne takze z tego wzgledu, Ze nie istnieje w jezyku polskim
pozycja, ktora prezentowataby uktad i tre§¢ Homerocentonow. Szczegdtowe anali-
zy pozwalaja tez uchwyci¢ elementy chrystologiczne w kontekscie calosci dzieta
centonisty. Drugi rozdziat (s. 155-191) zostal poswigcony prezentacji wzorcow
osobowych postaci Jezusa Chrystusa. Wskazano szereg postaci mitycznych — bo-
gow, bogin, me¢zczyzn i kobiet, ktore postuzyly autorowi centonéw do przyblizenia
tajemnicy Syna Bozego. Ostatni rozdziat (s. 193-229) jest analizg tytulow i formut
chrystologicznych zawartych w Homerocentonach. Od strony formalnej i trescio-
wej cenne sg podsumowania po kazdym z rozdziatow.

Poprawnos¢ zastosowanych metod przyniosta interesujagce wyniki badan
i wnioski. Przede wszystkim autor wykazat, ze Centony Homeryckie sg dzietem
o charakterze apologetycznym — na rozne sposoby bronig prawdy o bostwie Jezusa
Chrystusa, rozbudowujac sekcje na temat preegzystencji Syna Bozego. Redago-
wane w [V 1 V w., a zatem w okresie sporow arianskich, bardzo mocno akcentu-
ja rownos¢ Ojca i Syna. Wielokrotnie pojawiajaca si¢ liczba mnoga, gdy mowa
0 Ojcu i Synu, jest wyraznym glosem sprzeciwu wobec tendencji modalistycznych,
doketycznych, adopcjonistycznych i arianskich (s. 153).

Homerocentony sa utworem o charakterze egzegetycznym. Niejednokrotnie
maja charakter komentarza do biblijnych perykop. Przywolane w nich perykopy sa
znacznie bardziej rozbudowane w stosunku do nowotestamentowych opiséw. Daje
si¢ w nich zauwazy¢ wykorzystanie dorobku pierwszych soborow i refleksji Ojcow
Kosciota. Bogactwo tytuldéw — analizowanych jest 15 tytutow, i formut chrystolo-
gicznych — analizowane sa 4, odstania chrystologiczng gl¢bie zawarta w Cento-
nach Homeryckich.

Wykorzystanie do przedstawienia Syna Bozego tekstow odnoszacych si¢ do mi-
tycznych postaci ma bardzo wyrazny wymiar dogmatyczny. Nawigzania do Zeusa
(s. 156-159) czy Hery (s. 166—167) posiadaja charakter antysubordynacjonistycz-
ny, podkreslajac réwnos¢ Ojca i Syna. Skojarzenia z Hefajstosem (s. 159-162),
a zwlaszcza z wykuwang przez niego tarcza, odsytaja do postrzegania Jezusa przez
pryzmat kategorii pigkna. Analogie do Aresa (s. 165-166) i Afrodyty (s. 170-171)
ukazujg mozliwo$¢ cierpienia i przelania krwi Syna Bozego, stanowigc praktyczne
zastosowanie zasady communicatio idiomatum.

Doceniajac teologiczng warto$¢ centonow, autor nie traci zmyshu krytyczne-
go. Ostatecznie jest przekonany, ze chrystologia wytaniajaca si¢ z kart Centonow
Homeryckich nie w pelni odzwierciadla chrystologi¢ nowotestamentowg. Braku-
je w niej bowiem tendencji inkarnacyjnej z racji nieobecnosci perspektywy sta-
rotestamentowej, braku odniesien do spetiajacych si¢ proroctw. Homerocentony
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w niewielkim stopniu prezentuja stowa Jezusa, koncentrujac si¢ przede wszystkim
na Jego czynach. Brak jest w nich takze niektorych nowotestamentowych scen. To
wszystko sprawia, ze ich chrystologia jest niepea (s. 233).

Pojawiajace si¢ w Homerocentonach nieliczne dodatki odautorskie sg dowodem
na $wiadomos¢ ich autora, ze poematy homeryckie nie wystarcza do integralnego
przedstawienia postaci Jezusa Chrystusa i dlatego istnieje konieczno$¢ uzupetnie-
nia ich o dodatkowe elementy. Zycie i dzieto Syna Bozego nie daja si¢ zredukowaé
do zycia i dzieta Zadnego z bohaterdéw lliady czy Odysei.



