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»Przelewacie krew, a chcielibyscie zawladna¢ krajem?”

Ez 33,21-33 w swietle biblijnej retoryki semickiej

1. Wstepne zagadnienia literackie — 2. Analiza oddolna — podzial tekstu na mniejsze
jednostki literackie — 3. Analiza oddolna — struktury w badanym teks$cie — 4. Analiza

odgorna Ez 33,21-33 — 5. Interpretacja teologiczna

Wigkszos¢ egzegetow odnosita si¢ do calego 33. rozdziatu Ksiegi Ezechiela jako
wprowadzenia do drugiej czesci Ksiegi (Ez 33-48). Najczesciej wskazywali na 3
jednostki tekstu: 1) ponowne powotanie proroka na stroza Izraela (Ez 33,1-20); 2)
informacja od zbiega (Ez 33,21-22); 3) ocena przekonan Izraelitow (Ez 33,23-33)".

Sa jednak wyjatki. Pierwszy to Moshe Greenberg, ktory znany jest z tego, ze
struktury nie sg dla niego istotne. Traktuje je jak didaskalia i umieszcza je na margi-
nesach. Jednak podaje strukture tylko dla Ez 33,23-33: wprowadzenie (w. 23) oraz
dwa adresy do proroka (= ,,synu cztowieczy”) ww. 24-29.30-332,

Drugim jest Leslie C. Allen, ktory w swoim komentarzu bada rozdzial 33. Dzieli go
na 2 czgsci: 1. ,,Dobroc¢ i surowos$¢ Boga” (33,1-20; s. 140-148; ) oraz 2. ,,Perspekty-
wy dotyczace upadku Jerozolimy” (33,21-33; s. 149-154). Na koncu swoich badan
podejmuje konkluzje i proponuje strukture w schemacie ABCBA, gdzie A (ww. 1-11

' Andrzej Sebastian Jasinski. 2020. Ksigga Proroka Ezechiela. Nowy Komentarz. Ez 31-35.
T. 8. Opole: Redakcja Wydawnictw Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego, 203.

2 Moshe Greenberg. 2005. Ezechiel 21-37. T. 2. Herders Theologischer Kommentar zum Alten
Testament. Freiburg — Basel — Wien: Herder, 377.
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+ ww. 30-33; oba passusy zawieraja zwroty ,,synu cztowieczy”), B (ww. 12-20 i ich
odpowiednik: ww. 23-29: etyka w zyciu Izraelitow), natomiast C (centrum) to ,,hi-
storyczny punkt zwrotny” w Ksigdze Ezechiela: informacja o zdobyciu Jerozolimy,
,»reka Boga byta nade mng” oraz ,,I otworzyt usta moje™.

Wigkszos$¢ komentatorow Ksiegi Ezechiela postugiwata si¢ metodami diachro-
nicznymi. Niektorzy stosowali metody holistyczne. Nigdy wersy 21-33 nie byly
opracowane metoda biblijnej retoryki semickiej (dawniej metoda retoryki hebraj-
skiej). Tymczasem z przeprowadzonych badan wynika, ze zawarte w tych wersach
jednostki literackie majg wspolna, spdjna strukture.

1. Wstepne zagadnienia literackie
1.1. Kontekst badanego tekstu

Ez 33,21-33 nalezy do pars construens Ksigegi Ezechiela (Ez 33-48; pars de-
struens to Ez 1-32).

Ez 33 rozpoczyna si¢ klasyczng formutg stowa. Wersy 1-20 stanowig dos¢
spojna catos¢. To ponowne powotanie proroka na stroza Izraela*. Ww. 1-6 to hi-
potetyczna sytuacja (,,... jego mieszkancy wybiora sobie jakiegos me¢za i wyzna-
cza go na stroza”; Ez 33,2, BT V). Natomiast ww. 7-20 dotycza konkretnie Eze-
chiela (,,Ciebie, o synu czlowieczy, wyznaczylem na str6za domu Izraela”; w. 7,
BT V).

Nastepny rozdziat (34) dotyczy pasterzy lzraela, ktorzy sami siebie pasa, nie
pasa powierzonych im owiec (por. Ez 34,2). Sg tam 2 passusy (samodzielne jed-
nostki literackie) Ez 34,1-9 oraz 10-31. W Ez 34,16 wystepuje problem z rdznicg
w przektadach w LXX i Biblii hebrajskiej’.

3 Leslie C. Allen. 1990. Ezekiel 20—48 . (Word Biblical Commentary 29). Dallas: Thomas Nelson,
152.

4 Niejako jest to odtworzenie sytuacji wyjsciowej proroka (Ez 1-3), jednak jest to nowa sytuacja
(cze$¢ konstruktywna), por. Wojciech Pikor. 2013. Rola ziemi w przymierzu Boga z Izraelem. Studium
historyczno-teologiczne ksiggi Ezechiela. Lublin: Wydawnictwo KUL, 89.

5 Ez 34 jest juz opracowany metodag biblijnej retoryki semickiej, por. Jerzy Bosowski. 2020. ,,Nie-
godziwi pasterze i Dobry Pasterz — Ez 34 w $wietle retoryki hebrajskiej”. Scriptura Sacra 24: 11-35.
https://doi.org/10.25167/ScrS/2079; Marcin Majewski. 2010. ,,Troska Boga o stabych i uci$nionych
w swietle Ez 34,16”. Ruch Biblijny i Liturgiczny 63 (1): 5-12. https://doi.org/10.21906/rbl.157.
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Nastepne rozdziaty zawieraja: 35. mowg przeciw gorze Seir; 36. blogostawien-
stwo dla gor Izraela; 37. doling suchych kosci®; 38-39 wyroczni¢ przeciw Gogowi
z krainy Magog; 40-48 wizje: nowego miasta i nowej §wigtyni oraz nowe przepisy
liturgiczne (,,Tora Ezechiela”) i nowy podzial ziemi.

1.2. Delimitacja tekstu

Data pojawia si¢ dopiero w w. 21. i rozpoczyna nowa jednostke literacka, zaled-
wie dwuwersowa. Swiadczy o tym litera 8 (pe/fe), ktora masoreci umiescili na koncu
wersu. W ww. 22.24.29.33 sg na koncu litery O (samech)’, ktore oznaczaja konce
akapitow. Jednak w czasie badan udato si¢ odkry¢ strukture tekstu Ez 33,21-33. Za-
tem mozna ten zakres wersow traktowac jako samodzielng jednostke tekstu.

1.3. Metoda badawcza

W badaniu zastosowano metodg¢ biblijnej retoryki semickiej. Nalezy ona do me-
tod synchronicznych, to oznacza, ze nie zajmuje si¢ krytyka tekstu ani problemem
autorstwa ksiegi. Obszarem badawczym tej metody sa zaleznosci w tekscie: poszu-
kiwanie paralelizméw synonimicznych, antytetycznych oraz syntetycznych, a takze
proba odkrycia struktury tekstu, ktora starozytny autor natchniony zamiescit.

Metoda ma 3 etapy badan: 1) analize oddolng; 2) analize odgorng oraz 3) in-
terpretacje teologiczng. Ostatni etap jest celem metody, by dokonac interpretacji
zgodnie z zamiarem starozytnego autora natchnionego (czy tez redaktora wtérne-
go, jak sugeruja metody diachroniczne).

1.4. Nazewnictwo

Najmniejszg jednostka literacka jest wyraz (leksem). Natomiast najmniejszg
jednostka retorycznag jest ,,czton”, grupa ,,wyrazoéw” potaczonych miedzy soba
$cistymi relacjami sktadniowymi; w niektorych przypadkach czton moze zawierac
tylko jeden wyraz.

¢ Por. Jerzy Bosowski. 2021. Sprofanowana $wiatynia (Ez 8,1-18) idolina suchych kosci
(Ez 37,1-14) w $wietle retoryki hebrajskiej. W Ksigga Proroka Ezechiela. Nowy Komentarz. Ez 40—
44, Andrzej Sebastian Jasinski, 9:505-546. Opole: Redakcja Wydawnictw Wydziatu Teologicznego
Uniwersytetu Opolskiego.

7 W artykule bedzie stosowany zapis fonetyczny.
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Czlony sktadajg si¢ na ,,segmenty” (zawierajg jeden, dwa lub trzy czlony; istnie-
ja segmenty ,,jednocztonowe”, ,,dwucztonowe” lub ,.trdjcztonowe”).

Segmenty buduja ,,urywki” (zawieraja jeden, dwa lub trzy segmenty). Urywki
sktadajg si¢ na ,,czgsci” (zawieraja jeden, dwa lub trzy urywki). To sg poziomy
,,nizsze”.

Poziomy ,,wyzsze” (samodzielne jednostki literackie, sktadaja si¢ z jednej lub
wielu jednostek wczesniej wymienionych). ,,Passus” albo ,,fragment” sklada si¢
z jednej lub wielu czgsci. Kolejne poziomy wyzsze to: ,,sekwencja” (sktada si¢
z jednego lub wielu fragmentdw), ,,sekcja” (sktada si¢ z jednej lub wielu sekwen-
cji), ,.ksiega” (sktada sie z jednej lub wielu sekcji)®. W niniejszym artykule badanie
dotyczy passusu.

Terminologia dotyczaca paralelizméw: paralelizmy synonimiczne (podobien-
stwa), paralelizmy antytetyczne (przeciwienstwa) albo paralelizmy syntetyczne,
ktore w parze cztonow (np. A, A’) w drugim cztonie (A’) ubogacajg i rozwijaja
my$l wyrazong w pierwszym cztonie (A). Czasem wskazuja na przyczyne i skutek
(kolejno$¢ moze by¢ odwrotna).

Terminologia dotyczaca struktur: paralelna (A B A’ B”) albo paralelno-koncen-
tryczna (AB C B’ A’).

Nazwy dotyczace kompozycji struktur: rownolegta (figura kompozycyjna,
w ktorej elementy symetryczne sg utozone rownolegle: AB C| A’ B’ C’); lustrzana
(figura kompozycyjna, w ktorej elementy utozone sg lustrzany sposéb: AB C | C’
B’ A’); koncentryczna (figura kompozycyjna, w ktorej elementy symetryczne sa
utozone koncentrycznie: AB C | x | C’ B’ A’, wokot elementu centralnego)’.

2. Analiza oddolna — podzial tekstu na mniejsze jednostki literackie

W badaniu oddolnym w podziale na jednostki literackie wykorzystano nastepu-
jace argumenty: Imi¢ wtasne Boga (szczegodlnie charakterystyczne dla Ksiegi Eze-
chiela formuly stowa i formuly poznania), znaki masoreckie (0/9) i zmiana tematu.
Podstawg do badan byt przektad Ryszarda Rumianka'®. Jednak ze wzgledu na sto-

$ Opracowano na postawie: Roland Meynet. 2021. ,,Terminologia specjalistyczna”. Retorica Bi-
blica e Semitica. https://www.retoricabiblicaesemitica.org/wp-content/uploads/2021/06/4 Termino-
logy Polski 21.05.18.pdf.

% Janusz Czerski. 2003. Hebrajska retoryka biblijna. W Izrael i Biblia Hebrajska w Nowym Te-
stamencie. Red. Krystian Ziaja, 9-17. Sympozja 53. Opole: Redakcja Wydawnictw WTUO. 11-12.

10 Ryszard Rumianek. 2008. Ksiega Ezechiela. W Prorocy. Hebrajsko-polski Stary Testament.
Przektad interlinearny z kodami gramatycznymi, transliteracjq i indeksem stow hebrajskich. Red.
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sowane synonimy, ktore nie oddaja powtdrzen w tekscie hebrajskim, wykorzysta-
no takze przektady Izaaka Cylkowa i Andrzeja S. Jasinskiego. W kilku miejscach
zastosowano wiasny przektad.

2.1. Cze$¢ 1. urywek 1.
Pierwsza samodzielna jednostka literacka to ww. 21-22. Jest jedna cze$¢, ktora

jednoczesnie jest urywkiem. W. 21a to wstep. Wystepuja tu 3 segmenty dwuczto-
nowe.

27 stato si¢ w dwunastym roku, w dziesigtym!! w pigtym'? miesigca uprowadzenia na-
szego,

przyszedt do mnie zbieg z JEROZOLIMY, mOwigc:
Zostato zdobyte TO MIASTO.

21 reka JHWH byta nade mng

w wieczor przed przyjsciem Zbiega.

L otworzyl  usta moje, gdy przyszedt do mnie W rano.
I otworzyl  usta moje, i nie bytem niemym juz wiece;j. 5

Badany tekst rozpoczyna si¢ datg. Chodzi o 8 stycznia 585 . p.n.e.; poltora
roku po upadku Jerozolimy'. Prorok odwoluje si¢ do historycznego wydarzenia,
o ktorym wspominat na samym poczatku Ksiggi (Ez 1,2). Zbieg z Jerozolimy in-
formuje, ze ,,zostato zdobyte to miasto”. Uzyto nazwy wlasnej ,,Jerozolima”, ale
takze wyrazenie ,,miasto” jest z rodzajnikiem (V7 — ha-ir; ,,to miasto”). Jest to
podwoéjne wyrdznienie.

Termin ,,przyjs$cie” wystepuje we wszystkich 3 segmentach. Takze stowa: ,,do
mnie”, ,,nade mna” i ponownie ,,do mnie” zawieraja to samo stowo: "R (elaj) i tez
wystepuja trzykrotnie. Wyrazenia: ,,wieczor” i,,rano” tworzg paralelizm antyte-
tyczny.

Anna Ku$mirek. Ttum. Ryszard Rumianek. Ksi¢ga Ezechicela. (Prymasowska Seria Biblijna). War-
szawa: Vocatio, 1325-1328.

" Domyslnie: ,,miesiacu”; w tekscie hebrajskim tego stowa nie ma.
12 Domyslnie ,,dniu”, jw.
13 Jasinski, Nowy Komentarz. Ez 31-35, 8:271.
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Termin ,,zdobyte” w Biblii hebrajskiej (dalej: BH) reprezentowany jest przez
N33 (nakah). Jest przektadany jako: ,,uderzac”, ,razi¢”, ,bi¢”, ,,zgtadzi¢”, ,,zabic”;
w Hofal m.in.: ,,zosta¢ zabitym”, ,,zosta¢ zgtadzonym™'4,

Wyrazenie: ,,I reka JHWH byta nade mna” wystepuje w Ksigdze 18 razy'.

Warto tez zwroci¢ uwage na termin ,,przed” (w. 22b). W BH jest to termin ’;5)’? 16,
Wystepuje tez w w. 31.

W w. 22¢d podwojny zwrot: ,,I otworzyt usta moje” to terminy poczatkowe w 3.

segmencie i stanowig dla niego inkluzje.
2.2. Cze$¢ 2. urywek 1.

Nowa jednostka literacka rozpoczyna si¢ formuta stowa. Urywek pierwszy ma
3 segmenty: jednocztonowy, tréjcztonowy i dwucztonowy.

2] stato sie stowo JHWH do mnie, méwigc:

24

Synu czlowieczy,

zamieszkujacy  ruiny te na ziemi IZRAELA,

(sg) moéwigcy, mowigc:

Jeden byt ABRAHAM i odziedziczyl ziemig

amy (jestesmy) liczni. Dlanas dana jest ziemia w posiadanie. ©

Pierwszy segment zawiera w w. 23 formute stowa. Wystepujace imi¢ Boga jest
zestawione z okresleniami proroka: ,,do mnie” i,,synu cztowieczy”. Bog przema-
wia do czlowieka. Tworzy to paralelizm antytetyczny. Jednoczesnie terminy ,,sto-
wo” oraz ,,mowiac”, nalezg do tej samej grupy semantycznej (paralelizm synoni-
miczny).

14 James Strong. 2017. Hebrajsko-polski i aramejsko-polski stownik Stronga z lokalizacjq stow
hebrajskich i aramejskich oraz kodami Baumgartnera. Ttum. Aleksandra Czwojdrak. (Prymasowska
Seria Biblijna). Warszawa: Vocatio, 707.

IS Wyciagnigta rgka, to znany obraz biblijny. Jest wspolny dla Ezechiela, Ksiegi Wyjscia i Po-
wtorzonego Prawa. Wyraza moc JHWH okazang podczas wyprowadzania Izraelitow z Egiptu. Casey
A. Strine. 2012. ,,The Role of Repentance in the Book of Ezekiel. A Second Chance for the Second
Generation”, Journal of Theological Studies 63: 4, https://doi.org/10.1093/jts/fls064.

16 Twarz”, ,,oblicze”; tez: ,,obecno$¢”, ,,0soba”, ,,powierzchnia (ziemi)”; takze ,,jako” (przysto-
wek). ,,przed”, ,.ku”, ,,naprzod”. ,,wczesniej” Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 876.
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Segment drugi zawiera nazwe wilasng ,,Izrael”. Termin w w. 24b ,,ziemia” to
TR (adama)". Natomiast w w. 24de ,,ziemia” to PR (erec; z rodzajnikiem).
Ten termin wystepuje do konca badanego tekstu'®.

Trzeci segment zawiera imi¢ ,,Abraham”'®. Powtarza si¢ termin ,,ziemia”, za-
réwno w konteks$cie Abrahama, jak i wygnancow. Terminy ,,jeden” i ,,liczni” two-
rza paralelizm antytetyczny®. ,,Odziedziczy¢” oraz ,,posiadac¢” to terminy, ktore
tworzg paralelizm synonimiczny.

Wyrazenie ,,zamieszkujacy ruiny te” wyjasnia Wojciech Pikor. Jest przekona-
ny, ze wraz z nadziejg na zakonczenie niewoli babilonskiej wzrastato takze zain-
teresowanie wygnancow losem posiadtosci pozostawionych w Judzie. Te zostaty
zawlaszczone przez ,,zamieszkujacych ruiny”, ale rowniez tereny na potudnie od
Jerozolimy zajeli Edomici®'.

Daniel Isaac Block zwraca uwagg, ze Abraham miat niewielka ilo$¢ ziemi na
Hebronie, zakupiong na wlasno$¢ od Hetytow (Rdz 23)%.

2.3. Cze$¢ 2. urywek 2.
Termin ,,dlatego” oznacza przejscie z relacji o postawie mieszkancow do kryty-

ki ich zachowania®. Zatem jest to zmiana tematu. Urywek ma 3 segmenty: pierw-
szy jest dwucztonowy, nastepne — trojczlonowe.

ZDlatego  moéw do nich:
Tak mowi  Pan, JHWH:

17 IR (adama) — ,ziemia”, ,kraj”, ,terytorium”, ,kraina”, ,,caly obszar zamieszkany ziemi”
Strong, 18; ,,gleba”, ,,ziemia uprawna”; ,,ziemia posiadana” Ludwig Koehler, Walter Baumgartner,
Johann Jakob Stamm. 20132, Wielki stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski Starego Testamentu.
Red. Przemystaw Dec. Ttum. Karol Madaj. T. 1: Stownik hebrajsko-polski ®&—v. (Prymasowska Seria
Biblijna). Warszawa: Vocatio, 1516.

'8 PR (erec) —,,ziemia jako planeta i jej mieszkancy”; ,,grunt”, ,,gleba”, ,,powierzchnia ziemi”;
,.kraj”, ,,obszar”, terytorium plemienne”; ,,ziemia Izraela” Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik,
105.

1 To jest jedyne miejsce w Ksiedze Ezechiela, gdzie imig tego patriarchy jest wymienione.

? Ezechiel zamierzal wskazac, ze nie tyle ilos¢, ile jakos¢ duchowa rozsadza o dziedziczeniu
ziemi. Jozef Homerski. 2013. Ksigga Ezechiela. (Pismo Swigte Starego Testamentu 11/1). Poznan:
Pallottinum, 240.

2 Por. Pikor. 2013. Rola ziemi w przymierzu Boga z Izraelem, 221-222; Edom, gorzysta kraina
na potudniowy wschod od Morza Martwego ciagngca si¢ do Elat nad zatoka Akaba Pius Czestaw
Bosak. 2016. Leksykon wszystkich miejsc biblijnych. Krakow: Petrus, 262-266.

22 Daniel I. Block. 1997. The Book of Ezekiel, Chapters 25-48. (New International Commentary
on the Old Testament). Grand Rapids, MI: Eerdmans, 260.

2 Jasinski. 2020. Nowy Komentarz. Ez 31-35, 8:294.
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Na krew,  (ktora) spozywacie, 1oczy wasze podnosicie do bozkéw waszych,
i krew przelewacie,
aziemi¢  odziedziczycie?

% Trwacie na mieczu waszym, czynicie obrzydliwosc¢
i kazdy zone blizniego swego plugawicie,
aziemi¢  odziedziczycie? D

Terminy: ,,moéwi”/,,méwi” w BH sa reprezentowane przez to samo stowo: IR
(amar) ,,moéwic”, ,,przemawiac”, ,,wypowiada¢”*. Oba sg w odmianie Qal; pierw-
szy W imperfectum, drugi w perfectum. Sa tez dwa synonimiczne okreslenia Boga:
,Pan” oraz ,,JHWH”. Takze powtorzony jest termin ,.krew”.

Wyrazenie: ,Na krew, ktora spozywacie” w BH jest zapisane jako:
1Ha8n DjU"?Q. Mozna tez thumaczy¢ jako: ,,nad krwig spozywacie”, a to moze
podpowiada¢ czynnos$ci magiczne®.

Drugi segment zawiera 4 czasowniki: ,,spozywac”?, ,,podnosi¢”, ,,przelewac”
oraz ,,dziedziczy¢”. Ten ostatni termin pochodzi od W7 (jarasz): ,,zabrac”, ,,wy-
wlaszczy¢”, ,,0bja¢ w posiadanie”, ,,odziedziczy¢”; tu w Qal: ,,obja¢ w posiada-
nie”, ,,odziedziczy¢”?".

W trzecim segmencie wystepuja 4 czasowniki: ,trwac”, ,.czyni¢”, ,,plugawic”
oraz ,,dziedziczyc”. Jest tez 6 rzeczownikow: ,,miecz”, ,,obrzydliwos¢”, ,,zona”,
,blizni”, atakze ,ziemia”. Dodatkowy rzeczownik jest w wyrazeniu ,,i kazdy”
(WK1 — we-isz); dostownie: ,,i maz”, tez: ,,mgzczyzna”, ,czlowiek”, ,ludzkosc”,
,ktokolwiek™, , kazdy .

2.4. Czes$¢ 3. urywek 1.

Nowa jednostka literacka rozpoczyna si¢ formuta stowa. Urywek ma 3 segmen-
ty: skrajne sg dwucztonowe, srodkowy — troéjcztonowy.

24 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 77.

% Por. Horace D. Hummel. 2007. Ezekiel 21-48. (Concordia Commentary). Saint Louis: Con-
cordia, 980.

2 Czytelny zakaz: ,,Nie bedziecie jes¢ niczego z krwig” (Kpt 19,26).
27 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 475.
28 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 53.
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¥ Tak mow do nich:

Tak méwi Pan, JHWH: Zyje Ja

na pewno, ktorzy (beda) w ruinach z powodu miecza padna,
a ktory (bgdzie) NA POWIERZCHNI pola

dla zwierzecia wydam go aby pozreé¢ go.

A ktorzy (beda) w warowniach i w jaskiniach

z powodu zarazy umra.

W pierwszym segmencie tak samo jak w w. 25, terminy: ,,mow” i, mowi”
w BH sg wyrazone tym samym stowem i takg samg odmiang. Dodatkowo wy-
stepuja 3 okreslenia Boga: ,,Pan”, ,JHWH” oraz ,,Ja” z dookres$leniem ,,zyje”%.
Jest to niezwykle uroczysta formuta przysiegi. Po niej dalsza wypowiedz nabie-
ra szczegbdlnej powagi*. Tworzy to paralelizm antytetyczny dla tego, co czeka
Izraelitow: ,,padng”, zostang ,,pozarci” albo wprost ,,umrg”. Wszystkie oznaczaja
$mier¢.

W drugim segmencie wyrazenie ,,na pewno”, cho¢ reprezentowane w BH jako
N5-0R (im-1o), dostownie ,,poniewaz nie”, w jezyku polskim oznacza ,,na pewno”.
Kolejny termin ,.ktorzy” (tez ,.ktory”) wystepuje w segmencie 3 razy. Wyrazenie:
,,na powierzchni” w BH jest reprezentowane przez D38 (panim); oznacza: ,,twarz”,
,»oblicze”; ,,obecnosc”, ,,0soba”; ,,powierzchnia (ziemi)™!. To samo stowo wyste-
puje w w. 31b w wyrazeniu ,,przed obliczem twoim”.

Tez sa 3 przyczyny $mierci: ,,miecz”, ,,zwierze” i ,,zaraza”. Rowniez sa wska-
zane 4 miejsca, w ktorych nastgpi zniszczenie: ,,ruiny”, ,,pole”, ,,warownie” i ,,ja-
skinie”.

2.5. Cze$¢ 3. urywek 2.

Nastepuje zmiana tematu. Dotychczas dotyczyto to Izraelitow, teraz grozby sa
kierowane do ziemi Izraela. Urywek ma 2 segmenty; oba trojczionowe.

BT uczynig ziemig pustkowiem i spustoszeniem.
I ustanie wspaniato$¢  potegi je;.
I opustoszeja  gory Izraela. Brak przechodzacego.

2 Przektad BT V: ,,Na moje zycie! — Ci, ktdrzy sg w ruinach, majg pa$¢ od miecza”.
30 Por. przyp. 157 Jasifiski. 2020. Nowy Komentarz. Ez 31-35, 8:297.
31 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 876.
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] poznaja,  zeJa(jestem) JHWH,
gdy uczynie  ziemie pustkowiem 1 spustoszeniem
z powodu wszystkich obrzydliwosci ich, ktore popetnili. o

W urywku wystepuja 2 nazwy wiasne: ,,Izrael” 1 imi¢ Boga. Tworzy to parale-
lizm antytetyczny (Bog i ludzie). Zwracajg uwage niemal identyczne wersy: 28a
oraz 29b. W obu wersach powtarzajg si¢ terminy: ,,pustkowie” (MRRW — szemama)
,»Zhiszczenie”, ,,zmarnowanie”, ,,spustoszenie” oraz ,,spustoszenie” (ﬂ@&?pﬂ —
meszamma), ,,zniszczenie”, ,,groza”; ,,miejsce odludne”, ,pustynia”; w BH jest
7 wystapien, w tym 5 w Ez (Ez 5,15; 6,14; 33,28.29; 35,3)*. Tworza one parale-
lizm synonimiczny.

Termin ,,wspaniato$¢” w BH to (iR} (geon)— ,wywyzszenie”, ,majestat”,
,duma”, ale takze ,,arogancja”, ,,buta”4. Wyrazenia ,,wspaniato$¢ potegi jej” (w.
28b) i ,,wszystkich obrzydliwosci ich” (w. 29¢) sa przeciwienstwem, tworzg pa-
ralelizm antytetyczny. Jest tez wyrazenie: ,,brak przechodzacego™. A.S. Jasinski
przektada jako ,,nie bedzie przechodnia™.

Urywek rozpoczyna (w. 28a) wyrazenie ,,iuczyni¢” (od [N} natan; ,dac”,
,potozy¢”, ,postawi¢”; w Qal m.in. ,,odptacac si¢ komu”)*, ktore jest powtdrzo-
ne w w. 29b. Koncowy termin ostatniego cztonu to ,,popetnili”™’
w streszczeniu ww. 23-29 wskazuje na zaleznosci w innych rozdziatach.

. Lawrece Boadt

2.6. Czes¢ 4. urywek 1.

Zaczyna si¢ nowa jednostka literacka. Teraz Bog zwraca si¢ bezposrednio do
proroka. Urywek ma 3 segmenty. Pierwszy i trzeci trojcztonowe, drugi — dwuczto-
nowy.

32 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 1098.

33 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 666.

3% Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 1353.

35 Jasinski. 2020. Nowy Komentarz. Ez 31-35, 8:299 BT V: ,nikt tamtedy nie bedzie przecho-
dzit”.

3¢ Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 734.

37 W przektadzie Cylkowa jest ,,spetili” Izaak Cylkow. 2010. Ksiega Ezechiela %8prm. Krakow:
Austeria Klezmerhojs, 191.

3% Ez 33,23-29 podsumowuje kluczowe zarzuty podniesione przeciwko Izraelitom w Ez 51 Ez 6
(i inne miejsca) dotyczace batwochwalstwa i popelniania obrzydliwo$ci na gorach Izraela. ,,Miecz”
i,zaraza” sg echem z 5,12.16-17; 6,11-12; ,,obrzydliwosci” pojawiaja si¢ w 5,9; 6.9.11; a ,,ziemia”
jako ,,spustoszenie” i ,,pustkowie” w 33,29 cytuje z 6,14. Lawrece Boadt. 1990. ,, The Function of the
Salvation Oracles in Ezekiel 33 to 37”. Hebrew Annual Review 12: 7.
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A ty, synu cztowieczy,
synowie ludu twojego mowigcy migdzy soba z powodu ciebie
obok murow i bramach domoéw;

i powie jeden (do) drugiego,
kazdy (do) brata swego, mowigc:

Pojdzcie, proszg, 1 POSLUCHAICIE,
jakie (jest) stowo,
wychodzace od JHWH.

Tekst zaczyna si¢ adresem: ,,synu cztowieczy”. W kolejnym cztonie wystgpuje
»Synowie” to ten sam termin: 13; 1. poj. (ben) i 1. mn. (bene).

Terminy: ,,méwiacy” (,,mi¢dzy soba”; w. 30b), ,,powie” (,jeden do drugie-
go0”; w. 30d) oraz ,,stowo” (,,wychodzace”; w. 30g) pochodza od 727 (dabar; ,,mo-
wic”, ,,0znajmia¢”, ,,rozmawia¢”)*. Termin ,,mowiac” (w. 30e) pochodzi od IR
(amar; ,,mowic”, ,przemawiac”, ,,wypowiada¢”)*. Sg to terminy bliskoznaczne.
Zwrot: ,,i powie jeden do drugiego” w BH jest: TOXR™R TN™32T) (dost.: ,,i po-
wie jeden do jednego”). Pierwsze ,jeden” to 1 (chad) — ,,jeden” (liczba), ,.ten
sam”, ,,pojedynczy”, ,,pierwszy”*!. Drugie wyrazenie: ,,do drugiego” ma uzyty ter-
min TNR (echad) i oznacza: ,,jeden” (liczba), ,kazdy”, ,,pewien”, ,jakis”, ale tez
,kolejny”, ,,jeden po drugim”, ,,jeden za drugim”*. Wyrazenie to zawiera terminy
bliskoznaczne i tworzy paralelizm synonimiczny.

Termin ,,postuchajcie” pochodzi od YW (szama). Oznacza on: ,,styszec”, ,,stu-
cha¢”, ale tez ,,by¢ postusznym”; tu: w Qal: ,,stysze¢”, ,,rozumiec¢”, ,,postuchac”,
ale tez ,,spelni¢ prosbe”, ,,zgodzi¢ si¢”, ,,okazaé¢ postuszenstwo”*. Kolejne wysta-
pienie tego stowa jest w w. 31c.

2.7. Czes$é 4. urywek 2.

Urywek ma 3 segmenty, pierwszy jest trojcztonowy, kolejne — dwucztonowe.

¥ Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 228.
40 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 559.
4 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 312.

42 Ten termin wystepuje przede wszystkim w Pwt 6,4: ,,Stuchaj, Izraelu, Pan jest naszym Bo-
giem — Panem jedynym”. Zostat tez uzyty w Rdz 2,24: ,,Dlatego to m¢zczyzna opuszcza ojca swego
1 matke swoja 1faczy si¢ ze swa zong tak $cisle, Ze staja si¢ jednym ciatem”; Strong. 2017. Hebraj-
sko-polski stownik, 36.

# Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 1099.
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3T przychodza do ciebie, jak mieszkajacy lud
i siadajg PRZED OBLICZEM TWOIM, lud Moj,

1 SLUCHAJA stow twoich,

Iich nie czynia,

gdyz ZMYSEOWOSC jest w ustach ich.

Oni czynia,

za zyskiem ich, serce ich idzie.

Wyrazenia: ,,ciebie” ,twoim” i,twoich” tworza rytm: ‘éleka, [lapaneka,
dabareka. Zaimki w jezyku polskim nie oddajg tego rytmu, stad w tym miejscu za-
stosowano transliteracje. Termin ,,mieszkajacy” pochodzi od 2W? (yashab) i ozna-
cza: ,mieszkac”, ,pozostawac”, ,siedzie¢”; w Qal: ,siedzie¢”, ,,pozostawac”,
,mieszka¢”*. Pierwszy termin: ,,przychodza” wywodzi sie od Kia (bo); tu w Qal:
,wchodzi¢”, ,,wkraczac”, ,,przychodzi¢”*.

Dwa razy wystepuje termin ,,Jlud” (wczesniej byt w w. 30b). W BH stowo to re-
prezentowane jest przez termin OY (am), ktory oznacza: ,,nar6d”, ,,lud”™®. W w. 31b
jest wyrazenie ,,przed obliczem twoim”, to samo stowo bylo w w. 27d (,,bedzie na
powierzchni”).

Wyrazenia: ,,shuchaja” (od YnW; szama) ,,stow” (w. 31c) oraz ,,ale ich nie czy-
nig” (w. 31d) tworza paralelizm antytetyczny. ,,Stuchanie” (Y1aW) zaktada tez po-
stuszenstwo ustyszanym stowom. W. 31def jest zaprzeczeniem postuszenstwa.
W w. 31f mowili do siebie Izraelici: ,,Pdjdzcie, prosze i postuchajcie (stow Boga)”.
To byto wezwanie do stuchania, ale jednoczesnie do postuszenstwa.

Termin ,,zmystowo$¢” (,,jest w ustach ich”; w. 31e) w BH reprezentuje stowo:
23V agab, ,,mito$¢ zmystowa™’. Ten sam termin wystgpuje w w. 32a.
2.9. Czesé 4. urywek 3.

Urywek ma 3 segmenty dwucztonowe.

4 Strong, 475-476; termin ten sprawia trudnosci, np. u Rumianka: ,,jak wejscie ludu”, Rumia-
nek. 2008. Ksigga Ezechiela, 1327; u Jasinskiego: ,,jak przychodzacy lud”, Jasinski. 2020. Nowy Ko-
mentarz. Ez 31-35, 8:313; u Cylkowa: ,,jak si¢ schodzi thum”, Cylkow. 2010. Ksigga Ezechiela, 193;
BT V: ,jak na zebranie ludowe”.

4 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 126.
4 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 814.
47 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik, 774.
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2] oto ty (jestes) dla nich jak piesn ZMYSLOWA,

(Spiewana) pigknym  glosem i dobrym graniem na instrumencie strunowym.
I stuchaja stowa twoje,

i czynia bez nich sobie.

331 gdy przyjdzie —oto  przychodzi,

1 poznaja, ze prorok byt pos$rod nich. ©

W tym urywku Ezechiel jest porownany do ,,pie$ni zmystowej” (33V agab,
,»mitos¢ zmystowa”). Jest ona ,,$piewana pigknym gltosem” oraz grana ,,dobrym
graniem”. Terminy ,,pigkny” i,,dobry” tworza paralelizm synonimiczny. Wyraze-
nia: ,,gtos” 1 ,,instrument” (strunowy, np. cytra) tworzg paralelizm antytetyczny, ale
wyrazaja cato$¢ doznan dzwigkowych (glos + instrument). Powtarza si¢ motyw
»shuchania” i1 ,,ignorowania” stow.

Badany tekst konczy si¢ formula poznania, ale niezwykla. Zazwyczaj w Ksie-
dze Ezechiela sg formuty poznania wszechmocy Boga. Tu jednak jest nawigzanie
do poczatkdéw misji proroka: ,,A oni czy beda stuchali, czy zaprzestang, poniewaz
sg oni domem buntowniczym, i poznaja, ze prorok jest wsrdd nich” (Ez 2,5)*. La-
wrence Boadt twierdzi, ze w. 32 reprezentuje unikalny fragment w pismach pro-
rockich, w ktorym prorok jest porownywany do $piewaka piesni mitosnych, ktore
beda kotysaé serca stuchaczy®.

3. Analiza oddolna — struktury w badanym tekscie

W analizowanym passusie mozna odkry¢, ze jest napisanych w strukturach. Sa
one widoczne w paragrafach zakonczonych przez masoretéw literg 0, albo w dtuz-
szych jednostkach tekstu zakonczonych litera 5.

3.1. Struktura zawarta w Ez 33,21-22

Tekst zaczyna si¢ data od poczatku niewoli krola Jojakina i Ezechiela.

4 Por. Herrie F. van Rooy. 2012. , Esegiél 33 as Wentelpunt in Die Boek van Esegiél [Eze-
kiel 33 as Pivotal Point in the Book of Ezekiel]”. Die Skriflig/In Luce Verbi. 46 (1): 6, https://doi.
org/10.4102/ids.v46i1.51; przektad za: Andrzej Sebastian Jasinski. 2017. Ksigga Proroka Ezechiela.
Nowy komentarz. Ez 1-5, T. 1 (Opole: Redakcja Wydawnictw Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu
Opolskiego), 121.

4 Por. Lawrence Boadt. 1990. ,,The Function of the Salvation Oracles in Ezekiel 33 to 37”. He-
brew Annual Review 12: 7.
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21T stato si¢ w dwunastym roku, w dziesigtym (miesigcu), w pigtym (dniu) miesigca upro-
wadzenia naszego.

A przyszedl do mnie zbieg z Jerozolimy, mowigc:
B Zostalo zdobyte to miasto.
C  ?2Irecka JHWH byla nade mna
A w wieczor przed przyj$ciem zbiega.
B’ 1 otworzyt usta moje, gdy przyszedt do mnie w rano.

C’ Iotworzyl usta moje, i nie bytem niemym juz wigcej. d

A, A’ — okreslenia ,,przyszedl” oraz ,przyjscie” sg paralelizmem synonimicz-
nym; termin ,,zbieg” jest powtorzony; B, B’ — ,,zostalo zdobyte to miasto” oraz
»otworzyt usta moje” (paralelizm syntetyczny, przyczyna i skutek); C, C’— I reka
JHWH byta nade mng” oraz ,,i nie bylem niemym juz” tworza paralelizm synte-
tyczny (przyczyna i skutek).

Jest to struktura paralelna o kompozycji rownolegte;j.

3.2. Struktura zawarta w Ez 33,23-24

A 31 stato si¢ stowo JHWH do mnie, méwiac:
B 2 Synu cztowieczy,
C  zamieszkujacy ruiny te na ziemi Izraela,
A (sa) méwiacy, méwiac:
B’ Jeden byt Abraham i odziedziczyt ziemig
C’  amy (jesteSmy) liczni. Dla nas dana jest ziemia dla posiadania. 0

A, A’— w obu wystepuje ten sam termin: ,,moéwigc” (paralelizm synonimicz-
ny); B, B’ — wyrazenie ,,synu cztowieczy” (dotyczy Ezechiela) oraz nazwa wtasna
»Abraham” (paralelizm antytetyczny); C, C’— wyrazenie ,,zamieszkujacy ruiny
te” dotyczy tych, ktorzy pozostali w Jerozolimie, ,,my jesteSmy liczni” dotyczy
wygnanych do Babilonii (paralelizm antytetyczny); powtarza si¢ termin ,,ziemia”,
jednak w w. 24b jest mowa o ,,ruinach”, a w w. 24¢ o ,,posiadaniu” (nie chodzito
o posiadanie ruin, ale ziemi zyznej do rozwoju), tworzy to paralelizm antytetyczny;

Jest to struktura paralelna o kompozycji rownolegte;j.
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3.3. Struktura zawarta w Ez 33,25-26

A % Dlatego powiedz do nich:
B Tak mowi Pan, JHWH:

C Na Krew, (ktora) spozywacie, i oczy wasze podnosicie do bozkoéw wa-
szych,

D i KREW PRZELEWACIE,
A a ziemi¢ odziedziczycie?
B’ ¢ Trwacie na mieczu waszym, czynicie obrzydliwo$¢
C i kazdy zong blizniego swego plugawicie,
D’ a ZIEMIE ODZIEDZICZYCIE? D

A, A’ — ,powiedz do nich” oraz ,,a ziemi¢ odziedziczycie?”, (paralelizm synte-
tyczny) skutek (A), przyczyna (A’); B, B’ —,, Tak méwi Pan, JHWH” oraz ,,Trwacie
na mieczu waszym, czynicie obrzydliwos¢”, (paralelizm syntetyczny) skutek (B),
przyczyna (B’); C, C’— ,krew, ktéra spozywacie” i,,0czy wasze podnosicie do
bozkéw waszych” wobec ,,kazdy zone¢ blizniego swego plugawicie” (paralelizm
synonimiczny); D, D’ — ,.i krew przelewacie” (przyczyna) oraz ,,a ziemi¢ odziedzi-
czycie?” (oczekiwany skutek, ktorego nie bedzie), paralelizm syntetyczny.

Jest to struktura paralelna o kompozycji rownolegte;.

3.4. Struktura zawarta w Ez 33,27-28

A 7 Tak powiesz do nich:
B Tak méwi Pan, JHWH: Zyje Ja

C na pewno, ktorzy (beda) w ruinach z powodu miecza padna,
D a ktory (bedzie) NA POWIERZCHNI pola
E dla zwierzgcia wydam go aby pozreé go.
F A ktérzy (bgda) w warowniach i w jaskiniach
G zpowodu zarazy umrg.
F 2T uczynie ziemie pustkowiem i spustoszeniem.
E’ I ustanie wspaniato$¢ potegi jej.
D’ I opustoszeja gory Izraela. Brak przechodzacego.
C 1 poznaja, ze Ja (jestem) JHWH,
B’ gdy uczynig¢ ziemi¢ pustkowiem i spustoszeniem
A z powodu wszystkich obrzydliwoéci ich, ktére popehili. o
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A, A’— , Tak powiesz do nich” oraz ,,z powodu wszystkich obrzydliwosci ich,
ktore popetili” (paralelizm syntetyczny: skutek i przyczyna); B, B’ — ,,Tak mowi
Pan, JHWH: Zyje Ja” i ,,gdy uczyni¢ ziemi¢ pustkowiem i spustoszeniem” (para-
lelizm antytetyczny: zycie i $mier¢); C, C’ — ,,na pewno, ktoérzy (beda) w ruinach
z powodu miecza padng” oraz ,,I poznaja, ze Ja (jestem) JHWH” (przyczyna i sku-
tek, paralelizm syntetyczny); D, D’ — ,,a ktory (bedzie) na powierzchni pola” oraz
.1 opustoszejg gory Izraela. Brak przechodzacego” (przyczyna i skutek), parale-
lizm syntetyczny; E, E’ — ,,zwierzecia wydam go, aby pozre¢ go” i,,I ustanie wspa-
nialo$¢ potegi jej” (przyczyna i skutek; paralelizm syntetyczny); F, F* — , A ktorzy
beda w warowniach i w jaskiniach” oraz ,,I uczyni¢ ziemi¢ pustkowiem i spusto-
szeniem” (paralelizm syntetyczny); G, G’ — centrum ,,z powodu zarazy umrg”
(symboliczne opisanie zniszczen spowodowanych obrzydliwo$ciami wczesniej
uczynionymi).

Jest to struktura paralelno-koncentryczna o kompozycji lustrzane;j.

3.5. Struktura zawarta w Ez 33,30-33

A A ty, synu czlowieczy,
B synowie ludu twojego moéwigcy miedzy sobg z po-
wodu ciebie
C obok murow i bramach domow;
D i powie jeden (do) drugiego,
E kazdy (do) brata swego, mowiac:
F Pojdzcie proszg, i postuchajcie,
G jakie (jest) stowo, wychodzace od JHWH.
H 31T przychodza do ciebie, jak mieszkajacy lud
I i siadajg przed obliczem twoim, lud M¢j,
] 1SLUCHAJA SLOW TWOICH,
A Iich nie czynia,
B’ gdyz zmystowos¢ jest w ustach ich.
C Oni czynig,
D’ za zyskiem ich, serce ich idzie.
E’ 321 oto ty (jestes$) dla nich jak piesh zmystowa,
F ($piewana) pigknym glosem i dobrym graniem na
instrumencie strunowym.
G’ I stuchaja stowa twoje,
H’ i czynig bez nich sobie.
r 331 gdy przyjdzie — oto przychodzi,
J” 1poznaja, ze prorok byt posrod nich. ©
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A, A’— ,aty, synu cztowieczy” (zwrot do proroka) oraz ,,i ich nie czynig” (opis
dziatan Izraelitow) paralelizm antytetyczny; B, B’ —,,synowie ludu twojego méwiacy
miedzy sobg z powodu ciebie” 1,,gdyz zmystowos¢ jest w ustach ich” (paralelizm
syntetyczny); C, C’ — ,,obok muréw i bramach doméw” oraz ,,oni czynig” (paralelizm
syntetyczny); D, D’ — i powie jeden do drugiego” i ,,za zyskiem ich, serce ich idzie”,
(paralelizm syntetyczny); E, E’—, kazdy do brata swego, mowiac” oraz ,,i oto ty je-
ste$ dla nich jak piesn zmystowa” (paralelizm syntetyczny); F, F’ — ,,p6jdzcie, proszg,
i postuchajcie” i ,,$piewana picknym glosem i dobrym graniem na instrumencie stru-
nowym” (paralelizm syntetyczny); G, G’ —,,jakie jest stowo, wychodzace od JHWH”
(pytanie o stowo od Boga), oraz ,,i stuchaja stowa twoje” (stuchajg stowa proroka, ale
ich nie czynig) paralelizm antytetyczny; H, H’ — ,,I przychodzg do ciebie, jak miesz-
kajacy lud” oraz ,,i czynia bez nich sobie” (paralelizm antytetyczny); I, I’ — ,,i siadaja
przed obliczem twoim, lud Mé6j” 1,,1 gdy przyjdzie — oto przychodzi” (paralelizm
syntetyczny); J, J* — ,,i stuchaja stow twoich” oraz ,,i poznajg, ze prorok byt posrod
nich”, mimo ze stuchaja, to tego nie czynia; jednak poznaja, ze wsrdd nich jest prorok
(paralelizm syntetyczny).

Jest to struktura paralelna o kompozycji rownolegte;.

4. Analiza odgoérna Ez 33,21-33
4.1. Struktura badanego tekstu

Podczas analizy oddolnej udato si¢ odkry¢, ze w badanym tekscie wystepuja po-
wtorzenia. Termin ,,ruiny” wystepuje w ww. 24b i 27¢. Wyrazenie ,,dziedziczy¢” wy-
stepuje w ww.: 24d (,,Abraham odziedziczyl”), 25e i 26¢c. Temu terminowi towarzy-
szg pytania retoryczne, w ktorych sa wymienione niegodziwosci Izraelitow: ,.krew
przelewacie, a ziemi¢ odziedziczycie?” oraz ,,zon¢ blizniego swego plugawicie,
a ziemi¢ odziedziczycie?”. Dodatkowo w w. 22 jest powtdrzony zwrot: ,,I otworzyt
usta moje”. Drugie wystapienie wydaje si¢ wazne dla Ezechiela, poniewaz konse-
kwencja ,,otwarcia ust” bylo ustgpienie niemoty (,,i nie bylem niemym juz”).

A 33,21-22 1 otworzyl usta moje, i nie bylem niemym juz wiecej w.22d
B 33,23-24 zamieszkujacy ruiny te (7277) na ziemi Izraela w. 24b
C 33,25 krew przelewacie, a ziemie (YR7) odziedziczycie? w. 25e

C’ 33,26 zong blizniego swego plugawicie, a ziemig (PIR) w. 26¢
odziedziczycie?
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B’ 33,27-29 ktérzy beda w ruinach (n27m) z powodu miecza  w. 27¢
padna
A 33,30-33 i poznaja, ze prorok byl posrod nich w. 33b

A —prorok Ezechiel; B — ruiny Jerozolimy; C — dziedziczenie ziemi.
Jest to struktura paralelna o kompozycji lustrzane;j.

W cztonach centralnych (C, C*) powtarzaja si¢ terminy: ,,ziemia” oraz ,,dziedzi-
czy¢”. Jest to struktura o takim samym schemacie jak w Ez 24,1-14.

A 24,1-3a I stato si¢ stowo JHWH do mnie w. la
B 24,3b-5 caly kawatek dobry, udziec i topatke; najlepszymi ko-  w. 4ab
$¢mi napetnij
C 24,6-8 Biada miastu krwi! w. 6b
C’ 249-10 Biada miastu krwi! w. 9b
B’ 24,11-13 A ustaw go na zarze pusty, aby rozgrzat si¢ i rozzarzyta w. 11abc
si¢ miedz jego
A 24,14 Ja, JHWH, powiedziatem w. 14a

Gdzie: A —JHWH przemawia; B —Przypowie$¢ o kotle; C —Biada miastu krwi!>°

Tekst Ez 24,1-14 dotyczy grozb, ktore Bog kieruje do Jerozolimy i jej miesz-
kancow. W cztonach centralnych (C, C’) jest powtorzony zwrot: ,,Biada miastu
krwi!”

Mozna strukture badanego tekstu przedstawic na tle catosci tekstu:

21T stato si¢ w dwunastym roku, w dziesigtym (miesigcu), w pigtym (dniu) miesigca
uprowadzenia naszego, przyszedt do mnie zbieg z Jerozolimy, méwiac: ,,Zostalo zdobyte
to miasto”. 21 recka JHWH byta nade mng w wieczor przed przyjsciem zbiega. I otwo-
rzyt usta moje, gdy przyszedt do mnie w rano.

I otworzy! usta moje, i nie bylem niemym juz wie¢cej. o

2] stato sie stowo JHWH do mnie, méwiac: 2 ,,Synu cztowieczy,
zamieszKujacy ruiny te na ziemi Izraela,

sa mowiacy, mowiac: «Jeden byt Abraham i odziedziczyt ziemi¢ a my (jestesSmy)
liczni. Dla nas dana jest ziemia w posiadanie»”. ©

# Dlatego mow do nich: ,, Tak méwi Pan, JHWH: Na krew, (ktora) spozy-
wacie, i oczy wasze podnosicie do bozkéw waszych,

i krew przelewacie, a ziemie¢ odziedziczycie?

30 Por. Jerzy Bosowski. 2021. ,,Kociot Ezechiela (Ez 24,1-14) w $wietle retoryki hebrajskiej”,
Scriptura Sacra. 25: 79-80, https://doi.org/10.25167/ScrS/3919.
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*Trwacie na mieczu waszym, czynicie obrzydliwo$¢ i kazdy
zone blizniego swego plugawicie, a ziemi¢ odziedziczycie?” o

27 Tak powiesz do nich: ,,Tak méwi Pan, JHWH: Zyje Ja na pewno,
ktérzy beda w ruinach z powodu miecza padna,

a ktory bedzie na powierzchni pola dla zwierzecia wydam go aby pozreé¢ go.

A ktorzy beda w warowniach i w jaskiniach z powodu zarazy umrg. I uczynig
ziemie¢ pustkowiem i spustoszeniem. I ustanie wspaniato$¢ potegi jej. I opusto-
szeja gory Izraela. Brak przechodzacego. I poznaja, ze Ja jestem JHWH, gdy
uczyni¢ ziemi¢ pustkowiem i spustoszeniem z powodu wszystkich obrzydliwo$ci
ich, ktore popeili”. ©

30 A ty, synu czlowieczy, synowie ludu twojego mowiagcy migdzy sobg z powodu cie-
bie obok muréw i bramach doméw; i powie jeden do drugiego, kazdy do brata swego,
mowiac: Pojdzcie, prosze, i postuchajcie, jakie jest stowo, wychodzace od JHWH.
31T przychodza do ciebie, jak mieszkajacy lud i siadajg przed obliczem twoim, lud Moj,
i stuchaja stow twoich, I ich nie czynig, gdyz zmystowos¢ jest w ustach ich. Oni czynia,
za zyskiem ich, serce ich idzie. **1 oto ty jeste$ dla nich jak piesn zmystowa, §piewana
picknym glosem i dobrym graniem na integumencie strunowym. I stuchajg stowa twoje,
1 czynia bez nich sobie. **1 gdy przyjdzie — oto przychodzi,

i poznaja, zZe prorok byl posréd nich. o

4.2. Systemy liczbowe

W Ksigdze Ezechiela wizje odrodzenia teokracji w nowej rzeczywistosci wska-
zuja na poczatki pojawiajacej si¢ nowej formy literackiej, zwanej apokaliptyka®!.
W tym gatunku majg znaczenie symbole, takze symbolika liczb. Liczba ,,siedem”
posrod wszystkich liczb o znaczeniu symbolicznym jest w Biblii najwazniejsza.
Jest to liczba, ktora wyraza zakonczenie dzieta stworzenia przez Boga (Rdz 2,2).
Wyraza doskonato$¢, catosé, petnie i pewno$¢™.

Nazwy wiasne: JHWH — 6 razy; lzrael — 2 razy; Abraham — 1 raz; Jerozolima —
1 raz.

Pozostate terminy wystgpujace wiele razy:

* 9razy ,stowo” (MNY; amar): ww. 21, 23 x 3,25 x 2;,27 x 2, 30,

* Trazy,ziemia”: 1 raz NTIR; adama (w. 23) + 6 razy PIR; erec: ww. 24 < 2,
25.26.28.29;

* 6 niegodziwych czynnosci: ,,spozywanie krwi”, ,podnoszenie oczu do
bozkow”, ,,przelewanie krwi”(w. 25) oraz ,,trwanie na mieczu”, ,,czynienie
obrzydliwo$ci” 1 ,,plugawienie zony blizniego swego” (w. 26);

* 4razy ,,mowic” ,powiedzie¢” (02T, dabar): ww. 23, 31 x 2, 32;

512013, Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu: najnowszy przektad z jezykow oryginalnych
z komentarzem. (Biblia dla Rodziny). Cz¢stochowa: Edycja Swictego Pawta, 1847.

52 Janusz Czerski. 2018. Apokalipsa Swietego Jana. Wstep i komentarz. Cz. I. Ap 1-3. Opole:
Redakcja Wydawnictw Wydzialu Teologicznego UO, 63.



94 Jerzy Bosowski

* 3razy ,przed obliczem”, ,,na obliczu” (019; panim/pane): ww. 22.27.30;
* 3razy ,dziedziczenie” (W7 jarasz albo jaresz): ww. 23.25.26;

* 2razy ,ruiny” (N270; chorbah): ww. 23.27,

* 2razy ,,otworzyt” (NDY; patach): ww. 22 (2 razy).

By¢ moze jest to informacja dodatkowa dla czytelnikow, skoro termin ,,ziemia”
wystepuje 7 razy, a oznacza ,,petnig”, ,,cato$¢”, wskazuje na gtowna troske Izraeli-
tow w niewoli babilonskiej. Przeciwstawiona jest jej liczba ,,6” (brak petni). llos¢
niegodziwych czyndéw byla wielka, cho¢ nie wypehiala catosci.

5. Interpretacja teologiczna
5.1. Powigzania w Ksiedze Ezechiela

Badany tekst ma odniesienia zaréwno do Ez 24, jak i Ez 2. Inkluzja, ktéra spina
strukturg (w analizie odgdrnej), a tym samym caty badany tekst, sg 2 niezwykle
wyrazenia. Pierwsze to ,,I otworzyt usta moje i nie bytem niemym juz”.

To wydarzenie bylo zapowiedziane juz w Ez 24,25-27: | A ty, synu czltowieczy,
czyz nie w dniu, kiedy zabiore od nich ochrone ich, rados¢, ozdobe ich, rozkosz
oczu ich i tesknote duszy ich, synow ich i corki ich?** W dniu tym przyjdzie ucie-
kinier do ciebie dla powiadomienia uszow. W dniu tym otworzg si¢ usta twoje.
Z uciekinierem takze begdziesz rozmawiat i nie bgdziesz niemy wigcej. I bedziesz
dla nich znakiem, i poznaja, ze Ja (jestem) JHWH”>.

»Otwarcie ust” wystepujace w Ez 24 1 Ez 33 jest inkluzja, ktora niejako przerzuca
pomost ponad wyroczniami wobec innych narodow (Ez 25-32). Ez 24 to ostatni roz-
dziat z wyroczniami przeciw Izraclowi. W Ez 33 rozpoczyna si¢ odnowa Izraela.

Natomiast drugie wyrazenie to niezwykta formuta poznania: ,,i poznaja, ze pro-
rok byt posréd nich”. Zazwyczaj formuly poznania dotycza Boga i Jego wszech-
mocy. To ,,poznanie proroka” jest zapowiedziane na poczatku Ksiegi Ezechiela:
,»A oni, czy beda stuchac, czy tez zaprzestang — sa bowiem ludem opornym — prze-
ciez beda wiedzieli, ze prorok jest wérod nich” (Ez 2,5; BT V).

33 Zabiore od nich ochrong ich, rado$¢, ozdobg ich, rozkosz oczu ich i tgsknote duszy ich, synow
ich i corki ich” to jest opis tego, co si¢ stanie po zburzeniu §wiatyni Jerozolimskiej przez wojska Na-
buchodonozora II 587 p.n.e., por. Jr 52,13.

3 Por. Jerzy Bosowski. 2021. ,Brak zaloby po $mierci zony proroka Ezechiela (Ez 24,15-27)
w $wietle retoryki hebrajskiej”. Studia Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego 41 (2): 47, ht-
tps://doi.org/10.25167/sth.4213.
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Kolejnym wyrazeniem, ktére ma odniesienia do wcze$niejszych rozdzialow
Ksiggi Ezechiela, to ,,Ezechiel bedzie znakiem (N2inN; mofet)”. NQIN — ,,znak”,
»eud”, ,zapowiedZz”*®. W Ez 24 wystepuje tez wezesniej w w. 24: , Ezechiel bedzie
dla was znakiem. To, co on uczynil, bedziecie i wy czynili, gdy to nastapi. I pozna-
cie, ze Ja jestem Pan” (Ez 24,24). Ten termin wystepuje tez w Ez 4, gdy Ezechiel,
na polecenie Boga, wykonuje czynnos$ci symboliczne: ,,Potem wez sobie patelni¢
zelazng 1 uczyn z niej jakby mur Zzelazny pomigdzy sobg a miastem, i skieruj wzrok
swoj na nie, tak jakby byto oblezone i jakbys ty je oblegal. To bgdzie znakiem dla
domu Izraela” (Ez 4,3; BT V)*.

Termin ,,znak” jest jednoczesnie inkluzja, ktéra spina publiczng dziatalnosc
Ezechiela wobec Izraela w czesci destrukcyjnej Ksiegi.

5.2. Daty w Ksiedze Ezechiela

Ksiega Ezechiela jest wyjatkowa na tle innych ksigg prorockich. Zawiera az
14 dat. Oto miejsca ich wystgpienia: Ez 1,1; Ez 3,15-16 (,,po siedmiu dniach”
Ezechiel byt niemy przez 7 dni; po tym czasie zostal powotany pierwszy raz na
str6za domu Izraela; do pierwszej daty trzeba doda¢ 8 dni [jeden dzien wizji +
7 dni niemdwienia]); Ez 8,1 (wizja sprofanowanej $wiatyni); Ez 20,1 (historia
niewiernosci Izraela); Ez 24,1-2 (rozpoczgcie oblgzenia Jerozolimy); Ez 26,1-
3 (wyrocznia przeciw Tyrowi); Ez 29,1-2 (1. wyrocznia przeciw Egiptowi);
Ez 29,17-18 (2. wyrocznia przeciw Egiptowi); Ez 30,20-21 (3. wyrocznia prze-
ciw Egiptowi); Ez 31,1-2 (4. wyrocznia przeciw Egiptowi); Ez 32,1-2 (5. wy-
rocznia przeciw Egiptowi); Ez 32,17-18 (6. wyrocznia przeciw Egiptowi);
Ez 33,21 (informacja o zdobytej Jerozolimie); Ez 40,1-2 (wizja nowego miasta
i nowej $wiatyni).

Tekst podany badaniu rozpoczyna si¢ datg. Nie jest to zwykta data, poniewaz
zawiera watek biograficzny (,,0d uprowadzenia naszego”). Tylko dwie daty maja
odniesienie do deportacji do Babilonii:

Ez 1,1-2: ,,Dziato si¢ to roku trzydziestego, dnia piatego, czwartego miesiaca,
gdy si¢ znajdowatem wsrdd zestancow nad rzekg Kebar. Otworzyty si¢ niebiosa
i doswiadczylem widzenia Bozego. Pigtego dnia miesigca — rok to byt piaty od
uprowadzenia do niewoli kréla Jojakina”.

3 Strong. 2017. Hebrajsko-polski stownik,574.

% Wiecej: Andrzej Sebastian Jasinski. 2014. Dwa znaki (mofet) Ezechiela (Ez 12,1-16; 24,24-
27). W W trosce o kulture logiczng: prace dedyvkowane ksiedzu profesorowi Jozefowi Herbutowi
z okazji osiemdziesigtej rocznicy urodzin. Red. Kazimierz Wolsza. (Opolska Biblioteka Teologiczna
140), 229-247. Opole: Redakcja Wydawnictw Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego.
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Ez33,21: ,,W jedenastym roku od uprowadzenia naszego, w dziesigtym mie-
sigcu, pigtego dnia tego miesigca, przybyl do mnie zbieg z Jerozolimy z doniesie-
niem: «Miasto jest zdobyte»” (BT V).

Takie wzmianki autobiograficzne sg istotne. Jednoczes$nie pierwsza data
(Ez 1,1-2) rozpoczyna Ksi¢ge Ezechiela i jest jego powotaniem na proroka. To je-
dyny prorok, ktory zostat powotany na wygnaniu, tam dziatatl, glosit stowo Boga
Izraela, upominat wspotbraci w niewoli, zapowiedziat wyjscie z niewoli, ale jej nie
doczekat. Zmart na wygnaniu®’.

Druga data z informacjg biograficzng (Ez 33,21) rozpoczyna pars construens
Ksiegi. To odnowa Izraela.

Warto tez zwroci¢ uwagg, ze dla Ezechiela Jerozolima byta waznym miastem.
Byt synem Buziego kaptana (por. Ez 1,3). Prawdopodobnie tez byt kaptanem (j712
kohen). Mozliwe, ze wychowywat si¢ w $rodowisku §wigtynnym. Podczas wizji
sprofanowanej $wiatyni (Ez 8; tez rozdzial rozpoczyna si¢ datg) rozpoznat wsrod
»siedemdziesigciu mezow sposrod starszyzny izraelskiej” tych, ktérzy profanowali
dom Boga Izraela. Rozpoznal tez Jaazaniasza, syna Szafana (Ez 8,11). To byta wi-
zja, Ezechiel byt na wygnaniu (,,przebywatem w moim domu, a starsi Judy siedzie-
li przede mna, spoczeta tam na mnie reka Pana Boga”; Ez 8,1). W tej wizji rozpo-
znal przywddce profanujacych. Prawdopodobnie znat go z czasoéw, kiedy mieszkat
w Jerozolimie™.

Mimo ze przebywal na wygnaniu, Jerozolima byla w jego sercu. Dlatego
w Ez 24 (ostatni rozdziat z grozbami wobec Izraela) tez jest data. Po niej Bog
mowi do proroka: ,,Synu cztowieczy, zapisz sobie dat¢ dzisiejsza, tego wilasnie
dnia, bo krol babilonski w tym dniu wtasnie oblegat Jerozolime¢” (Ez 24,2; BT
V). W BH w tym wersie wystepuje 3 razy termin ,,dzien” (Bi"; jom) i za kazdym
razem z rodzajnikiem D7 (ha-jom): ,ten dzien”, ,,6w dzien”. To byt dla Eze-
chiela bardzo wazny dzien, poniewaz Bog poinformowat proroka, ze rozpoczeto
si¢ oblezenie Jerozolimy. Badany tekst zaczyna si¢ datg i to cztowiek (,,zbieg”)
przekazal wiadomos¢: ,,Miasto jest zdobyte”. Podobno nadzieja umiera ostatnia,
ale po tej informacji nadzieja na ocalenie Jerozolimy umarta. Jednak Bog stale go
wspieral: ,,spoczeta na mnie reka Panska” i Ezechiel (imi¢ oznacza: ,,B6g umac-
nia”) zostal obdarowany: ,,i otworzyla mi usta rano, moje usta otwarly si¢ i nie
bytem juz niemy” (Ez 33,22; BT V).

57 Prawdopodobny grob Ezechiela znajduje sie w Al-Kifl w Iraku ,,Grob Ezechiela”. Wikipedia,
wolna encyklopedia. 2024, https://pl.wikipedia.org/w/index.php?title=Gr%C3%B3b_Ezechiela&ol-
did=72885000.

3 Por. Bosowski. 2021. Sprofanowana $wiatynia.
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5.3. Abraham

Abraham (hebr. D72K; gr. ABpadp) ,.kochajacy ojciec” w Ksiedze Ezechiela
wystepuje tylko raz. Jest uznawany za ojca wiary w judaizmie, chrzescijanstwie
iislamie. W ST jest 159 wystapien. W NT 69 razy.

Juz w pierwszej Ewangelii jest na samym poczatku: ,,Rodowdd Jezusa Chrystu-
sa, syna Dawida, syna Abrahama” (Mt 1,1).

W Ewangelii Lukasza termin ten wystepuje np. w ,,Przypowiesci o Lazarzu”
(16,19-31): ,,Lecz Abraham odparl: Majg Mojzesza i Prorokow, niechze ich stu-
chaja!” (16,29)*.

Natomiast Jan Ewangelista wykorzystuje posta¢ Abrahama w dyskusji Jezusa
z faryzeuszami.

Najpierw faryzeusze powotujg si¢ na Abrahama, jako swojego ojca: ,,W odpo-
wiedzi rzekli do Niego: Ojcem naszym jest Abraham. Rzekt do nich Jezus: Gdy-
byscie byli dzie¢mi Abrahama, to dokonywaliby$cie czynéw Abrahama. Teraz usi-
lujecie Mnie zabi¢, cztowieka, ktory wam powiedziatl prawde ustyszang u Boga.
Tego Abraham nie czynit” (J 8,39-40).

Nastepuje powazny zarzut wobec Jezusa: ,,Rzekli do Niego Zydzi: Teraz wie-
my, ze jestes opetany. Abraham umart i prorocy — a ty mowisz: Jesli ktos zachowa
moja nauke, ten $mierci nie zazna na wieki” (J 8,52).

W odpowiedzi Jezus powoluje si¢ na swoja znajomos¢ z Abrahamem i jego ra-
dos¢: ,,Abraham, ojciec wasz, rozradowat si¢ z tego, ze ujrzat moj dzien — ujrzat go
i ucieszyt sig”.

Faryzeusze podejmuja probe podwazenia autorytetu Jezusa: ,,Na to rzekli do
Niego Zydzi: Pie¢dziesigciu lat jeszcze nie masz, a Abrahama widziate$?”

»Rzekl do nich Jezus: Zaprawdg, zaprawde, powiadam wam: Zanim Abraham
stat sig, Ja Jestem” (J 8,56-58). Oczywiscie ostatnie wyrazenie to ,,£y® gipi”.

To okreslenie ma swoj kontekst. Kiedy Bog przedstawiat si¢ Mojzeszowi na
pustyni: ,,Odpowiedzial Bog Mojzeszowi: Jestem, Ktory Jestem. I dodat: Tak po-
wiesz synom lzraela: Jestem, postat mnie do was” (Wj 3,14). W BH to imi¢ Boga

% Stuchajg” w tym miejscu w tek$cie greckim jest: dxovodtmoav, pochodzi od dkovw (akoud):
,,by¢ obdarzonym zdolnoscig styszenia, nie by¢ gluchym”, ,,postrzega¢ za pomoca uszu to, co jest
oznajmiane w naszej obecnosci”, ,,poznawac przez stuch”, ,,dowiadywac si¢, poznawac”; takze: ,,na-
ktania¢ ucha do nauki badz nauczyciela”, ,,rozwazac”, ,rozumie¢”, ,,dostrzega¢ sens tego, co jest
mowione” James Strong. 2015. Grecko-polski stownik Stronga z lokalizacjg stow greckich i kodami
Popowskiego. Thum. Aleksandra Czwojdrak (Prymasowska Seria Biblijna 42). Warszawa: Vocatio,
30; ,,styszec”, ,,stucha¢ kogos, czegos™: 1) ,,zwraca¢ uwage na czyje$ stowa”, 2) ,,stuchac¢ kogos lub
czego$” w sensie ,,by¢ postusznym” Remigiusz Popowski. 1994, Wielki stownik grecko-polski No-
wego Testamentu: wydanie z pelng lokalizacjq greckich hasel, kluczem polsko-greckim oraz indeksem
form czasownikowych. (Prymasowska Seria Biblijna). Warszawa: Vocatio, 18—19.
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zapisane jest jako: MR IR NN (ehje aszer ehje). Uczeni zydowscy, ktorzy
thumaczyli ksiegi hebrajskie na greke, imie Boga przetozyli jako: éyd eij.

To byl najpowazniejszy argument, na ktéry Jezus si¢ powotat. Powiedziat
wprost: ,,Jestem Bogiem”.

Przypomina to wypowiedzi wystepujace w badanym tekscie: ,,Synu cztowieczy,
zamieszkujacy ruiny te na ziemi Izraela, s3 moéwiacy, mowigc: Jeden byt Abraham
1 odziedziczyt ziemig, a my jestesmy liczni. Nam dana jest ziemia dla posiadania.
Dlatego powiedz do nich: Tak méwi Pan, JHWH: Z powodu krwi, ktdrg spozy-
wacie, i oczy wasze podnosicie do bozkow waszych, 1 krew przelewacie, a ziemi¢
odziedziczycie? Trwacie na mieczu waszym, czynicie obrzydliwos¢ i kazdy zong
blizniego swego plugawi, a ziemi¢ odziedziczycie?” (Ez 33,24-26).

Abraham nie ,,spozywal krwi”. Nie ,,podnosit oczu do bozkow”, nie ,,przele-
wal krwi” i nie ,,plugawit zony blizniego swego”. Nie ,,trwat tez na mieczu” i nie
»czynil obrzydliwosci”. Po takich czynach oczekiwanie na dziedziczenie ziemi
spotkalo si¢ w kolejnym wersie (27) ze zdecydowang wypowiedzig Boga: ,,Tak
powiesz do nich: Tak mowi Pan, JHWH: Zyje Ja”. Podobnie jak Jezus w tekécie
Jana, Bog przedstawit siebie. U Ezechiela, po podniostej prezentacji Boga, na-

stapity grozby.
5.4. Biblijne ,,stucha¢”

Biblijny termin ,,stucha¢” zar6wno w tekscie hebrajskim, jak i greckim zaktada
konsekwentne postuszenstwo ustyszanemu stowu. W Ewangelii Mateusza wyste-
puja wyrazenia: ,.kto ma uszy, niechaj stucha” albo ,,kto ma uszy do stuchania nie-
chaj...”). Przy okazji to jest przyktad paralelizmu syntetycznego z NT: A — , kto ma
uszy”, A’ — ,,niechaj stucha” (mys$l zawarta w pierwszym cztonie ma rozwinigcie
w drugim czlonie).

U Mt wystepuje 9 razy; Mk — 3 razy; Lk — 2 razy (8,8; 14,35: dostownie).

Lukasz rozwija paralelizmy syntetyczne: A — ,.kto przychodzi do Mnie”, A’ — , stu-
cha stéw moich i wypelnia je” (6,47). To jest przyktad konsekwencji stuchania.

,Lecz ten, kto ustyszat, a nie wypehnil, podobny jest do czlowieka, ktory zbu-
dowal dom na ziemi bez fundamentu” (6,49). To przyktad braku konsekwencji stu-
chania.

,»Kto was stlucha, Mnie stucha, a kto wami gardzi, Mng gardzi; lecz kto Mna
gardzi, gardzi Tym, ktory Mnie postat” (10,16). Jeszcze dalej idace konsekwencje
gardzenia, a nie stuchania.

Ewangelia Jana jeszcze mocniej podkresla nastgpstwa stuchania: ,,Kto stucha
stowa mego i wierzy w Tego, ktéry Mnie postal, ma zycie wieczne i nie idzie na
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sad, lecz ze $mierci przeszedl do zycia” (J 5,24). ,Kto jest z Boga, stow Bozych
stucha. Wy dlatego nie stuchacie, ze z Boga nie jestescie” (J 8,47). ,,Pitat zatem po-
wiedziat do Niego: A wigc jestes krolem? Odpowiedziat Jezus: Tak, jestem krolem.
Ja si¢ na to narodzitem i na to przyszedtem na $wiat, aby da¢ §wiadectwo prawdzie.
Kazdy, kto jest z prawdy, stucha mojego gtosu” (J 18,37).

W Apokalipsie $w. Jana jest uzyty podobny zwrot: ,,Kto ma uszy, niechaj posty-
szy, co mowi Duch do Kosciotow” (8 wystapien).

Ostatni wers badanego tekstu konczy si¢ wyrazeniem: ,,i poznajg, ze prorok byt
posrod nich” (Ez 33,33). W polaczeniu z zapowiedzia z poczatku Ksiegi: ,,A oni,
czy beda stuchac, czy tez zaprzestang — sa bowiem ludem opornym — przeciez beda
wiedzieli, ze prorok jest wsrod nich” (Ez 2,5) jest sugestiag moralnego imperatywu
dla wspotczesnych chrzescijan. By¢ obecnym wsrod wierzacych, postchrzescijan,
niewierzgcych oraz dawac swiadectwo o Dawcy zycia (por. Dz 3,15), bez wzgledu
na to ,,czy bedg stuchaé, czy tez zaprzestang™.
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Streszczenie: W badaniu zastosowano metod¢ biblijnej retoryki semickiej. Przeprowa-
dzono analiz¢ oddolng w dwdch etapach: podziatu na mniejsze jednostki literackie oraz od-
kryto struktury zamieszczone w teks$cie. Wykonano tez analiz¢ odgérna. Udalo si¢ odkry¢
strukture catego badanego tekstu o schemacie A, B, C, C’°, B’, A’. Jest to struktura paralelna
o kompozycji lustrzanej. Na postawie tych odkry¢ dokonano interpretacji analizowanego
tekstu. Najwazniejszym wnioskiem, jaki zostal wyciagniety z przeprowadzonych badan, to
wskazanie dla wspotczesnych chrzescijan, zeby swoja obecnosciag w Swiecie dawaé Swia-
dectwo o Bogu jako Dawcy zycia.

Stowa kluczowe: Ksigga Ezechiela, biblijna retoryka semicka, ziemia, struktura paralelna,

kompozycja lustrzana.

Abstract: ,,Shed Blood, and Shall all of You Possess the Land?”. Ezek 33:21-33 in
the Light of Semitic Biblical Rhetoric. The article uses the method of Semitic biblical
rhetoric. A bottom-up analysis was carried out in two stages: the division into smaller lit-
erary units and the discovery of structures included in the text. A top-down analysis was
also performed. It was possible to discover the structure of the entire studied text with the
scheme A, B, C, C’, B’, A’. It is a parallel structure with a mirror composition. On the basis
of these discoveries, an interpretation of the analyzed text was made. The most important
conclusion drawn from the study is the indication for modern Christians to witness God as

the Giver of life with their presence in the world.
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