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4. ,,Goraczka Peterkiewiczowska” — 5. Uwagi lingwistyczne i redakcyjne — 6. Pytania

koncowe

Prawie pot wieku od ukazania si¢ anglojezycznej pracy The Third Adam' wy-
dawnictwo literackie ,,Iskry” oddaje do rgk czytelnikow polski przektad ksigzki
Jerzego Peterkiewicza (wlasciwie: Pietrkiewicza) pod nieco zmienionym tytutem
Trzeci Adam. Opowiesé o mariawitach®. Wydanie polskiej edycji The Third Adam,
ksigzki traktujacej o mariawitach oraz ich pierwszym zwierzchniku, abpie Janie
M. Michale Kowalskim, stanowi inspiracj¢ do postawienia pytan nie tylko o istote
tego dzieta, ale przede wszystkim o metode, jaka postuzyt si¢ autor. Tym samym
zasadniczy problem badawczy proponowanego studium stanowi pytanie o metodo-
logi¢ Trzeciego Adama. Niemniej proponowany tekst nie ma na celu zrecenzowa-
nia polskiego wydania, cho¢ niekiedy nie sposob uciec od omowienia wybranych
aspektow edytorskich i redakcyjnych pracy. Tekstami zrodtowymi sa dwie edycje
publikacji J. Pietrkiewicza (londynska i warszawska) oraz opracowania i wspo-

! Jerzy Peterkiewicz. 1975. The Third Adam. London: Oxford University Press.

2 Jerzy Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach. Ttum. Matgorzata Glasenapp.
Warszawa: Wydawnictwo Iskry.
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mnienia po$wiecone jego tworczosci (zob. bibliografie). Z racji koniecznosci po-
ruszania si¢ na styku dyskursu kulturoznawczego, historycznego i teologicznego,
w niniejszym artykule postuzono si¢ metoda hermeneutyczna oraz metoda histo-
ryCZno-porownawcza.

1. Zagadnienia wstepne

Mirostaw Supruniuk podjat si¢ napisania Wstepu do polskiej edycji Trzeciego
Adama. Wprowadza on czytelnika nie tyle w tematyke mariawityzmu, ile przede
wszystkim w $wiat literacki Jerzego Pietrkiewicza. Omowione zostaty takze
okoliczno$ci powstania ksigzki czy reakcje na jej ukazanie si¢. Szczegodlnie in-
teresujgce sg cytaty recenzji publikowanych w prasie anglojezycznej, ale takze
i w polskich periodykach?. Na uwage zastuguje szeroki odbidr i uwaga, jaka jej
poswiecono. Warto nadmieni¢, ze w 1978 r. stala si¢ kanwg dla audycji radio-
wej 3. programu BBC. Adaptacji dzieta podjat si¢ James Roose-Evans, muzyke
za$ do niej skomponowat (niewspomniany w Przedmowie) Andrzej Panufnik®.
Wyjasniono takze koncepcje polskiej edycji, ktora nie miata zosta¢ ograniczona
jedynie do thumaczenia dzieta. Jak to ujeli sami wydawcy, ,,przygotowujac ksiaz-
ke do wydania, mielismy §wiadomos¢, ze dla polskiego czytelnika wiedza o nim
[mariawityzmie — przyp. T.D. M.], zwlaszcza jego losy po 1975 r., stanowi¢ beda
zagadke. Dlatego, udost¢pniajac dzietlo Jerzego Pietrkiewicza po polsku, popro-
siliSmy ks. prof. Mirostawa A. Michalskiego i prof. Borysa Przedpetskiego, obu
z Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie, by pomogli zrozumie¢
nie tylko burzliwe dzieje mariawitow opisane w ksigzce, ale nade wszystko do-
pisali jej ciag dalszy’™.

Ze Wstepu nie dowiadujemy sig, niestety, czym jest praca Jerzego Pietrkiewi-
cza 1ijakie jest jej miejsce w literaturze poswigconej mariawityzmowi. By¢ moze
kwesti¢ t¢ M. Supruniuk zostawil autorom obszernego Posfowia. Niestety i oni
poswigcaja Trzeciemu Adamowi niecale dwie stronice, wskazujac, iz:

3 Polska edycje dzieta J. Pietrkiewicza zrecenzowat: Dariusz Bruncz. 2024. ,,«Trzeci Adam» Je-
rzego Pietrkiewicza — gawedziarska proza o mariawitach” (27.07.2024) https://www.ekumenizm.pl/
opinie/trzeci-adam-jerzego-pietrkiewicza-gawedziarska-proza-o-mariawitach/.

4 Adam Wrobel. 2010. ,,Dziatalno$¢ naukowo-dydaktyczna oraz tworczo$¢ literacka profesora
Jerzego Pietrkiewicza jako walory godnej postawy goracego patrioty i Europejczyka silnie zakorze-
nionego w polskosci zarazem”. Zeszyty Naukowe WSHE 30 (9): 144.

5 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 17.
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Whbrew zapewnieniom autora o obiektywnym przedstawieniu postaci arcybiskupa
Jana M. Michata Kowalskiego i historii mariawityzmu, czytelnik moze odnie$¢ wra-
zenie, ze w ksiazce przewazaja watki sensacyjne, koncentrujace si¢ na niepewnych
i niesprawdzonych plotkach i poméwieniach pochodzacych z prasy brukowej oraz
klerykalnej, albo na falszywych zeznaniach ztozonych podczas procesu sagdowego
zwierzchnika wyznania mariawickiego, oskarzonego o bluznierstwo (rozumiane jako
zwalczanie papiestwa) oraz rzekome uprawianie niemoralnosci w klasztorze ptoc-
kim. Nie najlepiej o rzetelnos$ci ksigzki §wiadczy porownywanie nauki mariawickiej
z pogladami niechrzescijanskich pradéw religijnych i filozoficznych o charakterze
ezoterycznym i gnostyckim oraz uprawianie specyficznego dziejopisarstwa §ledcze-
go na temat arcybiskupa Jana M. Michata Kowalskiego bez podania przekonujacych

i sprawdzonych dowoddw jego winy®.

Ten obszerny cytat moze prowadzi¢ do jednej konstatacji: publikacja J. Pie-
trkiewicza jest nieobicktywna. Wprawdzie M.A. Michalski i B. Przedpetski pro-
buja dokona¢ wyjasnienia tego stanu rzeczy brakami warsztatowymi literata, czy
tez uwarunkowaniami wynikajacymi z jego wychowania religijnego’, niemniej
teza ta wydaje si¢ nie tylko mato przekonujaca, ale wrecz nieusprawiedliwiona.
Proponuja zatem swoiste remedium, pozostajace w sferze zyczeniowe;j:

Moze gdyby ponownie Jerzy Pietrkiewicz podjal si¢ napisania ksiazki poswigcone;j
mariawitom, ich genezie i historii, i chciatby zrobi¢ to rzetelnie — w $wietle teolo-
gii religii oraz w duchu dokumentéw soborowych — nie wyszedtby wowczas z niej
sensacyjny paszkwil, ktorego zadaniem bylo si¢ dobrze sprzedaé i przysporzyc
stawy autorowi, ale powstalaby rzeczywista i doglebna analiza historyczno-teo-
logiczna fenomenu mariawityzmu, potaczona z probg zrozumienia opisywanych

zjawisk®.

Nie bardzo wiadomo, z jakiej racji Pietrkiewicz miatby by¢ zobligowany do
podazania za wytycznymi Vaticanum II. Czytelnik nie jest takze w stanie stwier-
dzi¢, ktore fragmenty ksigzki sg napisane nieobiektywnie, a w ktorych autor
Trzeciego Adama trzyma si¢ faktow. Na przyktad nie wiadomo, z jakiego powo-
du nie zamieszczono odredakcyjnych uwag odno$nie do nierzetelnych informacji
na temat mariawitow, przy jednoczesnym komentarzu prostujagcym np. przeko-

¢ Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowiesé o mariawitach, 373.
7 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 372, 374.

8 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 420.
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nanie o nawrdceniu Wasilija Rozanowa’? Autorzy Postowia, teolodzy Kosciota
polskokatolickiego, nie wyjasniaja rowniez, w jakim sensie komparatystyka re-
ligioznawcza miataby przemawia¢ na rzecz nierzetelno$ci prowadzonych badan,
jednoczes$nie wyrazajac wiarg, iz obiektywno$¢ mogtaby by¢ zagwarantowana
przez ducha ostatniego z soboroéw rzymskokatolickich i teologi¢ religii (nie bar-
dzo wiadomo ktorej). Stowem, zdajg si¢ wyrazac przekonanie, ze praca ta miata-
by by¢ naukowa, lecz taka nie jest. Niestety, nie odpowiadaja takze i na pytanie:
Dlaczego ukazala si¢ w prestizowym wydawnictwie Uniwersytetu w Oksfordzie
i z jakiego powodu uchodzi za naukowa? Nie zadaja sobie trudu refleksji nad
optyka postrzegania dzieta emigracyjnego pisarza. Jesli miataby by¢ to publika-
cja naukowa, to jaki stan badan nad ruchem mariawickim byl zastany w latach
60. 1 70 XX w. i czy wyniki jego eksploracji zostaly zweryfikowane i potwier-
dzone przez pézniejszych badaczy? Jaki wktad miata i by¢ moze ma jego ksigzka
w rozw0j nauk np. religioznawczych czy historycznych? I najwazniejsze pyta-
nia, ktére mozna sformutowaé¢ nieco prowokujaco i przewrotnie: Co wspolne-
go z mariawityzmem ma Peterkiewiczowska wizja mariawityzmu? Skoro dzieto
J. Pietrkiewicza jest tak (skrajnie?) nierzetelne, dlaczego je wydano i dlaczego
sami podjeli si¢ misj¢ napisania Posfowia do tego typy ,,paszkwilu” (jak sami
okreslajg prace Pietrkiewicza)?

2. Metodologia i fantazja

Czym zatem jest lub czym mogtby by¢ Trzeci Adam? Aby moc odpowiedzie¢ na
to pytanie, wydaje si¢, ze nalezaloby najpierw przyjrze¢ si¢ metodzie, ktora postu-
guje si¢ autor. Ot6z wedtug niego

(...) doswiadczenie naukowe, jak kazde do$wiadczenie, nie istnieje w oderwaniu
od obserwatora. Koniec koncéw wszystko, co obserwujemy, jest jedynie wrazeniem
zmystowym. Tluzjq sa czas, masa i przestrzen, a takze temperatura. Ciato odbiera ko-
munikaty, ktére mogg by¢ mylace — nasze postrzeganie musi zadowoli¢ si¢ dany-
mi, jakie otrzymuje, nawet jesli sa wewnetrznie sprzeczne. Jezeli wszech$wiat, jak
twierdzi Jeans, jest raczej wielka mysla niz wielka maszyneria, to tak ogromna mysl

moglaby zawiera¢ iluzje, ktore zaprzeczajg jej samej'’.

% Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 107, przyp. 148.

10" Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 342.
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Szkoda, ze redaktorzy przektadu nie opatrzyli tego fragmentu nalezytym przy-
pisem. Jerzy Pietrkiewicz bowiem referuje poglady Jamesa Jeansa z pracy The
Mpysterious Universe z 1930 1., ktora odbila si¢ duzym rezonansem w srodowisku
akademickim. Dostownie cytujac J. Jeansa:

Obecnie panuje powszechna zgoda, ktora po fizycznej stronie nauki zbliza si¢ nie-
mal do jednomyslnosci, ze strumien wiedzy zmierza w kierunku rzeczywistosci nie-
mechanicznej; Wszech§wiat zaczyna bardziej przypomina¢ wielka mysl niz wielka
maszyng. Umyst nie jawi si¢ juz jako przypadkowy intruz w sferze materii; zaczy-
namy podejrzewac, ze powinniSmy raczej odda¢ mu cze$¢ jako tworcy i zarzadcy
sfery materii — oczywiscie nie naszych indywidualnych umystoéw, ale umystu, w kto-
rym atomy, z ktorych wyrosty nasze indywidualne umysty, istnieja jako mysli [thum.
T.D. M.]".

Czytelnik obeznany z kosmologia bez trudu dostrzeze powigzanie z mocng za-
sadg antropiczng jako ekologiczng poprawka do zasady kopernikanskiej, o czym
przed laty pisat ks. Konrad M. Pawet Rudnicki'?, notabene duchowny mariawicki.
Nawigzanie J. Pietrkiewicza do kosmologii §wiadczy o jego niezwyktej erudycji,
o czym mozemy bez trudu przekona¢ si¢ w roznych partiach tekstu Trzeciego Ada-
ma. Odwoluje si¢ on do teologow, filozofow, ezoterykow, mistykow czy fizykow.
Z niezwykla swoboda postuguje sie roznego rodzaju dyskursami, a nawet wtrace-
niami obcoj¢zycznymi. Nadaje im znane jedynie sobie znaczenie i niejako zaprasza
czytelnika do odgadniecia nie tylko ,,sensu”, ale i,,pod-tekstu” czy ,,pre-tekstu”.
Czyzby byta to ksigzka adresowana do odbiorcy posiadajacego dobre przygoto-
wanie filozoficzne i rozeznanie w zjawiskach kultury? Czyzby J. Pietrkiewicz byt
wymagajacym autorem, idealnym dla wymagajacego czytelnika? Nie. Po prostu do
konca byt wierny swoim idealom literackim, wedlug ktorych tego rodzaju ograni-
czenie nie mogto mie¢ miejsca’.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Pietrkiewicz wcigga swojego odbiorce w teatrum,
ktore misternie tka z poszczegdlnych rozdziatow dzieta. Dawkuje emocje i z ap-
tekarska wrecz precyzja wprowadza w $wiat, ktory chce opowiedzie¢ tylko 1 wy-

I James Jeans. 1931. The Mysterious Universe. Cambridge: Cambridge University Press, 137.

2 Konrad [M. Pawel] Rudnicki. 2002. Zasady kosmologiczne. Bydgoszcz: Wyzsza Szkota
Ochrony Srodowiska, 116—-117.

13 Zob. np. Zbigniew Andres. 2011 ,,Swiadek codziennosci — Jerzy Pietrkiewicz” (Seria Filolo-
giczna. Historia Literatury (6) / Tematy i Konteksty 1: Wielka Emigracja — Druga emigracja niepod-
legto$ciowa — (E)migracja konca XX wieku). Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego (70),
257 (29.07.2024) https://www.ur.edu.pl/files/ur/import/private/77/IPID/czasopisma/tematy i _kon-
teksty/hl_6/Zbigniew Andres HL6.pdf.
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facznie w taki sposob, w jaki on (sic!) go widzi. Tym samym calkowicie i w spo-
sob zamierzony oraz z nieukrywang premedytacja przedstawia subiektywna wizjg
przedmiotu swoich analiz. Wigzka informacji, ktora jest odbierana przez jego zmy-
sty, ma rezonowa¢ w obserwatorze. Co wigcej, wnioski, jakie wysnuwa, sg nie tyl-
ko subiektywne, ale takze iluzoryczne z tej racji, iz kazdy z obserwatoréw moze
tworzy¢ wlasny $wiat odbioru i transmisji. W tym wilasnie objawia si¢ ,,maszyneria
mysli”, odstaniajac (jakby niechcacy?!) Peterkiewiczowski artyzm.

Czyzby z tego powodu M. Supruniuk we Wstepie pisat z dos¢ duza ostroznoscia
o walorach naukowych Trzeciego Adama?:

(...) mariawicka synteza Pietrkiewicza miata mie¢ charakter naukowy, bo wydawca,
dla ktorego pisat ksigzke, byto Oxford University Press. Pierwotny tytut brzmiat Upa-
dek trzeciego Adama (The Fall of The Third Adam) i zdaje sig, ze byt blizszy temu,
o czym pragnat napisa¢. Ostatecznie zamieniono go i podobne zmiany poczyniono

w poetyckich nazwach rozdziatow'™.

Interesujace, ze M. Supruniuk dwukrotnie okresla prace J. Pietrkiewicza ksigzka
o charakterze naukowym!'’, nie za$ po prostu naukowg (co paradoksalnie wydawatoby
si¢ sprzeczne z tezg zawarta w Posfowiu). Czy nierzetelna ksiazka jest wcigz publika-
cja naukowa? Wprawdzie przywotana mariawicka recenzja autorstwa brata Pawta'®,
napisana w rzeczywistosci przez wspomnianego powyzej ks. prof. K.M.P. Rudnic-
kiego, klasyfikuje ja jako publikacje naukowa, jednak M. Supruniuk nie wykazat si¢
w tym przedmiocie nalezyta skrupulatno$cig. Prywatnie ks. Rudnicki przyjaznit si¢
z J. Pietrkiewiczem, co nie przeszkadzato w formutowaniu krytycznych uwag odno-
$nie do tego dzieta. Polemizujac z Katarzyng Tempczyk, Rudnicki pisat:

(...) cho¢ przesytanie polskich ksiazek z zagranicy do Polski bylo wtedy utrudniane,
Jerzy ofiarowal mi Trzeciego Adama przy pierwszej okazji po tym, jak si¢ ukazat. So-
lidna strong ksiazki sa dobre reprodukcje czgsto unikalnych fotografii mariawickich.
Dlatego przy pobieznym przejrzeniu wydawato mi sie, ze ksiazka jest dos¢ obiektyw-
na i w ogole — z pewnymi zastrzezeniami — naukowa (...). Przy ponownych czyta-

niach dostrzeglem w ksigzce coraz wigcej fantazji'’.

14 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 8.
15 Pietrkiewicz. 2024. Tizeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 8, 12.

16 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 12. Zob. [Konrad M.] Pawet [Rud-
nicki]. 1978. ,,Recenzja angielskiej ksiazki o mariawityzmie”. Mariawita 20 (2): 12.

17 [Konrad M.] Pawetl [Rudnicki]. 2009. ,,0 Pani Tempczyk i Panu Peterkiewiczu”. Praca nad
soba (55): 35-36.
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Czyzby fantazja byla obrana przezen metoda?

Kluczem do zrozumienia metodologii J. Peterkiewicza sg stowa, ktore zawart
w Podzigkowaniach. Zastrzegl bowiem, ze wymienione przez niego osoby, kto-
rym zawdzigcza pomoc przy realizacji swojego przedsigwzigcia, ,,nie s3 w zaden
sposob odpowiedzialne za prezentowane przeze mnie poglady lub za popetnione
btedy”'®. Jak refren psalmodii mozemy powtdrzy¢, ze pragnat wyrazié siebie, swoj
sposob postrzegania danej mu rzeczywistosci, nie by¢ obojetnym wobec kwestii
abpa J.M.M. Kowalskiego i ruchu mariawickiego: jego mysli, praktyki spotecz-
nej 1 historii. Niejednokrotnie prezentuje swoje opinie, nie ucieka przed luznymi
komentarzami i glosami, czy wrecz okrasza je nieukrywang ironig. Znajdujemy
takze obszerne partie prozy, ktora nie jest kompatybilna z dyskursem naukowym,
ale stanowi dryfujacg dygresje luznych konotacji. Warto przytoczy¢ jeden z takich
fragmentow:

Nad kolejnymi filizankami cejlonskiej herbaty wyjasnialem Judycie, kim sg ma-
riawici, dla utrzymania pozoréw podajac nazwiska i daty. Bytem ciekawy, dokad
to wszystko zaprowadzi. Pokazatem jej fotografi¢ arcykaptanki Izabeli w od$wigt-
nych szatach — nawet nie mrugnela, cho¢ glos jej si¢ na chwilg zatamat. Zacza-
tem wigc mowic o jej ojcu, wspaniatym mariawickim ksigdzu, ktory sprzeciwiat
si¢ wprowadzeniu mistycznych matzenstw i z tego powodu prawie odszedt z Ko-
$ciota. Gdy opisywatem jego pracg¢ — niemadra rzecz w rozmowie z corka — Ju-
dyta zaczgta ptakaé. Teraz naprawde wygladalismy jak para bylych kochankow
albo nawet jakbysmy si¢ wlasnie rozstawali, a kelnerki obserwowaty nas z daleka,

marszczace brwi'.

Podobnie jego odniesienia do ruchdw gnostyckich czy spirytystycznych nie po-
trzebuja tym samym usprawiedliwiania i jednocze$nie nie moga by¢ argumentem
przeciw jego warsztatowi. Stanowig po prostu skojarzenia powstate w akcie twor-
czym, co potwierdzaja kolejne stronice The Third Adam.

Czy z tej whasnie racji redaktorzy zdecydowali si¢ na nadanie polskiej edycji pod-
tytutu Opowies¢ o mariawitach? Nie — Historia mariawitow, ale wlasnie opowiesé,
co$, co jest do stuchania, jakby gaweda, bajanie. By¢ moze wlasnie owa barwna
narracja sktonita BBC do uczynienia z ksigzki stuchowiska radiowego, cieszacego
si¢ niemala popularnoscia. Nie bez powodu Adam Wrébel wyrazit sie, ze ,,fascyna-
cja Pietrkiewicza mariawitami znajduje po latach wyraz w obszernym studium 7he

18 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 18.

19 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 304.
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Third Adam, ktére jest kolejnym przejawem autentyzmu pisarza i poety”°. W podob-
nym tonie pisata Alicja Moskalowa: ,,7he Third Adam, wazna pozycja o heretyckiej
sekcie mariawitow w Polsce, napisana zywo 1 wspolczujaco, a za rzetelno$¢ i humor,
podziwiana przez Grahama Greena™™'. W sukurs tym tezom idzie K.M.P. Rudnicki,
dodajac intrygujacy szczegot:

(...) otdoz w ksigzce jest podana interesujaca rozmowa «z synem biskupa maria-
wickiego mieszkajacym w Ameryce». Taki syn byt tylko jeden, i znatem go®. Przy
pierwszej okazji wygarnaglem mu: co$ Ty tam naopowiadat Peterkiewiczowi! Odpo-
wiedzial, ze owszem miat si¢ raz z Peterkiewiczem spotkac, ale ten nie przyszedt
w umowionym czasie i do rozmowy nie doszto. Zarzucitem wigc Jerzemu, ze przyto-
czona przez niego rozmowa jest fatlszem. Odpowiedziat, usmiechajac si¢, ze przeciez
on nie podat w ksigzce imienia ani nazwiska owego syna, wigc ten nie moze mie¢ do
niego zadnych pretensji prawnych. Po czym mnie u$wiadomit, ze opisana rozmowa
nie jest falszem, lecz tworczos$cia literacka. Takimi fragmentami tworczosci jest zbyt

wiele stronic Trzeciego Adama®.

W polskim wydaniu czytelnik odnajdzie wspominany fragment na s. 312-316.
Wprawdzie J. Pietrkiewicz nadaje swojemu bohaterowi imi¢ Pawel, jednak jest
to jeden z wielu przyktadow budowania fikcji literackiej na kanwie historii 0osob
istniejacych w rzeczywistosci.

Z tych wtasnie racji nalezatoby sktoni¢ si¢ ku tezie, ze J. Pietrkiewicz stworzyt
przede wszystkim dzieto literackie, za$ niektorzy jego odbiorcy opacznie wzigli
je za naukowe. Oczywiscie dzieto literackie moze by¢ Zrodlem wiedzy na temat
przesztosci, jednak czerpanie z niego jak z bezkrytycznego zrodla jest naukowo
nieuzasadnione®. Spowodowato to lawing nieporozumien i konfuzji, ktore porow-
na¢ mozna do zjawiska ,,goraczki Werterowskiej”. Podobnie Johann W. Goethe
powotat do istnienia Cierpienia mtodego Wertera, ktére jego romantyczni czytelni-

20 Wroébel. 2010. ,,Dziatalno$¢ naukowo-dydaktyczna oraz tworczos¢ literacka profesora Jerzego
Pietrkiewicza” 144.

2 Alicja Moskalowa. 2010. ,,Profesor Jerzy Pietrkiewicz (1916-2007)”. Archiwum Emigra-
cji: studia, szkice, dokumenty (1-2/12-13): 331 (29.07.2024) https://apcz.umk.pl/AE/article/view/
AE.2010.016/3647.

22 Chodzi o Filipa Feldmana juniora.
2 [Rudnicki]. 2009. ,,0 Pani Tempczyk i Panu Peterkiewiczu” 35-36.

24 Rowniez w historiografii mariawitbw mozna zaobserwowac tendencje traktowania na rowni
narracji literackiej z historyczng. Zob. np. Lukasz Phuciennik. 2019. ,,Pionierzy mariawityzmu. Ka-
ptan Pawet Maria Dominik Skolimowski”. Mariawita 61 (1-3): 11.
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cy przetransponowali na realno$¢ doswiadczenia granicznego, jakim jest samoboj-
stwo; tak tez byto (jest) z praca Pietrkiewicza®.

3. Autentyzm konkretu idei

Nie tylko teolodzy (np. K. Tempczyk?®), religioznawcy (np. Andrzej Dwojnych
i Rafal Letocha?’), historycy (np. Mirostaw Krajewski®*), medioznawcy (np. An-
drzej Kansy?), literaturoznawcy (np. Katarzyna Cieplinska)®, a takze (onegdaj)
piszacy te stowa, dali si¢ uwie$¢ zamieszczonym przypisom i glosom, jako wy-
starczajacymi argumentami za uznaniem 7he Third Adam za monografi¢ mariawi-
tyzmu. Nie przeszkadzat np. brak rozeznania w geografii starokatolicyzmu?', czy
niepoparta zroédtami interpretacja pochodzenia nazwy Templariuszy?®2, nie wspomi-
najac o jakze barwnej dramaturgii akcji-narracji.

Mozemy si¢ zgodzi¢, ze np. w The Knotted Cord (z 1953 1.) J. Pietrkiewicza
znajdujemy watki autobiograficzne, co jednak nie oznacza, iz jest pracg histo-
ryczng. Zreszta sam autor przywotuje w Trzecim Adamie jedna ze scen opisanych
w The Knotted Cord®. Czy 6w fragment jest fikcja literacka, czy wrecz przeciwnie:
wspomniane wydarzenie miato rzeczywiscie miejsce? W innym miejscu Trze-
ciego Adama cytuje rozmowe rzymskokatolickiego bpa Michala Kozala z ab-
pem J.M.M. Kowalskim zamieszczona w Cierniowej mitrze Teresy Bojarskiej*,
wyjasniajac jednoczesnie, ze ,,jest to fabularyzowana opowie$¢ o mgczenstwie bi-

% Zob. np. Malgorzata Karpifiska. 1999. ,,Oblicza romantycznego taedium vitae. Zamachy samo-
bdjcze na ziemiach polskich 1815-1830”. Przeglad Historyczny 90 (1): 33-60.

2 Np. Katarzyna Tempczyk. 2011. ,, Nowe Przymierze uczynil Pan z nami...”. Teologia Kosciola
Katolickiego Mariawitow. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Semper, 16.

27 Np. Andrzej Dwojnych, Rafat Letocha. 2021. W strong Krélestwa Bozego na Ziemi. Mysl spo-
teczno-polityczna mariawitow polskich. (Jagiellonskie Monografie Religioznawcze). Krakow: Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 47, przyp. 20; 98, przyp. 166; 140.

2 Np. Mirostaw Krajewski. 2008. Koryfeusz Dobrej Ziemi. Rypin: Wszechnica Edukacyjna
i Wydawnicza ,,Verbum”, 94-95.

¥ Np. Andrzej Kansy. 2020. Funkcje prasy wyznaniowej. Studium na przyktadzie mariawitow.
Plock: Wydawnictwo Naukowe Mazowieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku, 27.

3 Np. Katarzyna Cieplinska. 2022. ,,Polish Rural Dialect and Culture of the Dobrzyn Region
in Jerzy Pietrkiewicz’s Novel The Knotted Cord”. Academic Journal of Modern Philology (18): 40,
przyp. 3 (27.07.2024) https://doi.org/10.34616/ajmp.2022.18.3.

31 Np. Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢é o mariawitach, 82, przyp. 107.

32

Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 256, przyp. 441.

3 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 24.

3 Teresa Bojarska. 1987. Cierniowa mitra. Poznan: Ksiegarnia $w. Wojciecha, 162, 201-202.
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skupa Kozala w Dachau. Bp Kozal miat dla arcybiskupa Kowalskiego wiele wspot-
czucia, ale chciatbym podkresli¢, ze dialogi przytoczone w ksiazce, cho¢ oparte na
prawdziwych wydarzeniach, sg fikcyjne™. W jakim celu powotuje si¢ na fikcyjne
dialogi? Jerzy Pietrkiewicz odpowiada czytelnikowi z literackg szczero$cia: ,,to
fikcyjny dialog, ale brzmi prawdopodobnie™®. OdpowiedZ warta literata, poniewaz
powyzsze pytania dla niego nie sa istotne.

Nalezy zatem odda¢ prawde, chociazby Janowi Zielinskiemu (Janowi Ko-
walskiemu), ktory The Third Adam zaklasyfikowal po prostu jako powies$¢?’.
Trudno jg jednak przyréwnac¢ do jakiejkolwiek innej, ktorej osnowa sg dzieje
mariawityzmu lub postaci z nim zwiazanych. Maryawita Artura Gruszeckie-
20 oraz Wykleta i On bedzie Jan Whadystawa S. Gintera®, wydaja si¢ wpisy-
waé w narracje literatury faktu, czy tez powiesci historycznej lub pogranicza
powiesci i felietonistyki (szczegodlnie w odniesieniu do Maryawity). Podobnie
podrozdziat poswigecony kryminalnemu zyciu bytego kaptana mariawity Geo-
rgesa M. Piotra Verdina ze zbioru autorstwa Annick Le Douget stanowi repor-
terskie Sledztwo przeprowadzone przez urzednika sgdowego i historyka, jakim
jest pisarka®®. Cho¢ Pietrkiewicz nie ucieka od refleks;ji filozoficznej, Trzeciego
Adama nie sposob zestawiac takze z esejem Miguela de Unamuno, poswiecaja-
cego jeden z rozdziatow prekursorowi starokatolicyzmu we Francji, ks. Hyacin-
the’owi Loysonowi*!.

The Third Adam jest tymczasem opowiescig, w ktorej postacie czy wydarzenia
historyczne sa jedynie tlem i pretekstem dla konstrukeji fikeji literackiej, tworzo-
nej przez uczestniczacego i zaangazowanego narratora. To taczylo go jako poete
z autentystami, okreslanymi przez niego wymownym terminem: swiadkowie. Jak
pisat Zbigniew Andres: ,,Jerzy Pietrkiewicz byt wigc $wiadkiem codzienno$ci. Jed-
nak $wiadek nie znaczy reporter. Zwolennik konkretu byt rownoczesnie wyznawca

35 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 294, przyp. 525.

3¢ Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 296. W tek$cie zamieszczono
btednie odnosnik do przypisu 527. Winno by¢: 528.

37 Jan Zielinski. Leksykon polskiej literatury emigracyjnej. Lublin: Wydawnictwo FIS, Wydaw-
nictwo UNIPRESS, 109.

3% Artur Gruszecki. 1912. Maryawita. Krakoéw: Naktadem Autora. Sktad gtoéwny w Ksiggarni
G. Gebethnera i Sp.

¥ Wiadystaw S. Ginter. 2010. Wykleta. Powies¢ biograficzna. Rzgéw: naktadem wiasnym; Wta-
dystaw S. Ginter. 2013. On bedzie Jan. Powies¢ biograficzna. Rzgdw: naktadem wlasnym.

“ Annick Le Douget. 2022. Etonnants imposteurs. Finistére, 1750—1950. Fouesnant: Le Douget,
197-208.

4 Miguel de Unamuno. 2002. Agonia chrystianizmu (Biblioteka Europejska). Ttum. Piotr Rak.
Kety: Wydawnictwo Antyk, 83-93.
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poezji nowoczesnej™?. Cho¢ wtorowat autentystom, postugujac si¢ ,,legenda-fan-
tazja”, ,,wyobraznig” i,autentycznym przezyciem”, jego dynamika tworczosci
przekraczata granice konceptu autentystycznego. ,,Nie forma, a idea wydawala si¢
najwazniejsza. Poecie chodzito o kult konkretu. I tej zasadzie pozostat wierny” —
referowat Z. Andres®.

Wydaje si¢, ze w Trzecim Adamie Pietrkiewicz skonkretyzowat ,,wtadze”, ,,re-
ligig” 1 ,,seksualnosc”, ktore miaty zosta¢ uautentycznione przez emocje (przezy-
cia) czytelnika. Racje miat Zbigniew Mikotejko w tym, ze dzieta tego nie da si¢
czyta¢ ze spokojem ducha*. Bez wzgledu na to, czy i w jakim stopniu odbiorca
moglby by¢ zainfekowany ,,goraczka Peterkiewiczowska”, tudziez z petng §wia-
domoscia literackiej fikcji podgzatby $ciezkami wytyczonymi przez autora. In-
krustowanie narracji niezliczonymi pogladami najrézniejszej masci filozofow czy
mistykow mialto zirytowac czytelnika. Intrygujace tytuty rozdziatow juz to studza
te irytacj¢, juz to rozbudzajg niezdrowa ciekawo$¢. Niezdrowa jak na postwik-
torianska pruderie doby rewolucji seksualnej, ktorej to $wiadomos¢ rozkwitata
w umystach wspoélczesnych literatowi pisarzy angielskich. Stowo ,,seks” Pietrkie-
wicz odmienia przez wszystkie przypadki, poddaje je starannej deklinacji i ko-
niugacji, w najroézniejszych konfiguracjach. Ponad sto razy czytelnik zetnie si¢
z seksualnoscia, erotyka, nagos$cia, piersiami i innymi cz¢$ciami anatomicznymi
uwiktanymi w najintymniejsze relacje, ktorych medium miato by¢ ciato. Otula je
przestrzenia sakralna, tak znang czytelnikowi brytyjskiemu, chociazby z kart dziet
pisanych przez konwertytéw z anglikanizmu®. Sacrum nie jest jednak bezpieczna
przystanig. Literat nie pozwala przy nim odetchng¢, lecz co rusz drazni wtrace-
niami czy calymi frazami obcoj¢zycznymi, ktorych nie chce ttumaczy¢ na jezyk
angielski (o czym ponizej). Znawca mistyki zydowskiej czy réznych gnostyckich
wizji ,,wgryzie” si¢ w niuanse jego narracji. Pietrkiewicz dorzuca do tego nazwi-
ska zwigzane z r6znymi dziedzinami humanistyki i nauk $cistych. Nie jest istotne
ich luzne powigzanie. Nie idzie tu ani o mariawitow, ani nawet o czytelnika. Cho-
dzi o autentyzm konkretu idei, w kantowskim sensie bedacej czym innym jak ow
konkret. Nieistotne; przeciez ,,wyobraznia” pozwalata doswiadczy¢ ,,autentyzmu
fantazji-legendy” (bo czyz tym nie jest religia dla Zygmunta Freuda?).

“2 Andres. 2011. ,,Swiadek codziennosci — Jerzy Pietrkiewicz”, 258.
4 Andres. 2011. ,,Swiadek codziennosci — Jerzy Pietrkiewicz”, 257.

# Opinia ta zamieszczona jest na obwolucie: Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowiesé¢ o ma-
riawitach.

4 Zob. np. Stanistaw Adamiak. 2014. ,,Fikcja literacka jako $rodek przekazu wiary. Anglosaska
powies¢ katolicka w XX wieku”. Studia Pelplinskie (47): 13-24.
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Z czego zatem mogloby wynika¢ bezkrytyczne uznanie Trzeciego Adama za
prace naukowa? By¢ moze z ogloszenia jej przez renomowane wydawnictwo uni-
wersyteckie*. Poprzestanie na tym stwierdzeniu, budzitoby uzasadniony niedosyt.
Za pewnego rodzaju wyjasnienie moglyby postuzy¢ badania Marty Kurkowskiej-
-Budzan. Przywotuje ona opini¢ Lawrece’a Stone’a, zwigzanego ze srodowiskiem
naukowym Oksfordu, iz jeszcze w latach 60. XX w. ,,nauki spoleczne byly niezna-
ne lub, jesli znane, to szczerze nimi pogardzano™’. Zauwaza autorka, ze:

Angielscy autorzy niejednokrotnie deklaruja swoje polityczne poglady bardziej lub
mniej bezposrednio w swoich publikacjach. Lata 60., a szczeg6élnie wypadki roku
1968 i zwiazana z nimi kolejna fala niezwyktlej popularnosci historii spotecznej zmie-
nily strukture $wiatopogladowa $rodowiska historykow angielskich. Pokolenie rewol-
ty studenckiej byto znacznie bardziej radykalne w swoich przekonaniach niz pierwsi

,»nowi historycy” (pomijajac oczywiscie Communist Party Historians Group)®.

Praca J. Pietrkiewicza moglaby si¢ wpisywa¢ w owe eksperymentalne odkry-
cie pogranicza nauk, ktére budzito tworczy niepokoj wsrod historiografow jego
pokolenia. Napisanie ksigzki taczacej literaturg pigkng z, chociazby narracja histo-
ryczno-socjologiczng byloby niewatpliwie pociagajacym przedsiewzieciem. Byc¢
moze takze w tym wlasnie przejawiat si¢ sukces The Third Adam. Jednak nie tylko.
Ot6z w Podzigkowaniach autor wymienia z imienia i nazwiska prominentne posta-
cie Owczesnego srodowiska mariawickiego (m.in. Biskupa Naczelnego Wactawa
M. Innocentego Gol¢gbiowskiego z Ptocka, abpa Jozefa M. Rafaela Wojciechow-
skiego z Felicjanowa), a takze starokatolickiego abpa Andreasa Rinkla z Utrechtu
czy rektora Chrze$cijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie, ks. Woldemara
Gastpary’ego 1 wielu innych. W prezentacji postaci i instytucji naukowych czytel-
nik moze odnie$¢ wrazenie, iz wiarygodnos¢ wynikow eksploracji badawczych nie
bedzie budzi¢ watpliwosci. Tymczasem bardziej interesujace jest to, kogo nie wy-
mienia i z jakiego powodu:

(...) chcialem wymieni¢ z nazwiska rowniez inne osoby, ktore pozwolity mi skorzy-
sta¢ ze swoich mariawickich zbiorow (...). Pomogto mi takze wielu ksiezy i wiele

kaptanek mariawickich, bylych i nadal czynnych, ale nawet w taki sposob nie moge

% Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 12.

47 Marta Kurowska-Budzan. 2003. Historia zwykiych ludzi. Wspolczesna angielska historiogra-
fia dziejow spolecznych. Krakow: Towarzystwo Wydawnicze ,,Historia lagellonica”, 74.

4 Kurowska-Budzan. 2003. Historia zwyklych ludzi. Wspolczesna angielska historiografia dzie-
jow spoltecznych, T5.
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ich uhonorowa¢ — gdy rozmawiali$my, poprosili, bym zapewnit im catkowita anoni-
mowos$¢. Podobnie jak dzieci pochodzace z matzenstw mistycznych, ktérych opo-
wiesci byty dla mnie niezwykle wazne. Zgodzitem si¢ zmieni¢ ich imiona w ksiazce,
ale chciatbym tutaj wymieni¢ przynajmniej godna podziwu Marig, ktorej charakter

i prawos¢ sa dla mnie symbolem duchowych warto$ci mariawityzmu®.

Rzekoma prosba interlokutorow o catkowita anonimowo$¢ (przejawiajaca si¢
m.in. w nadawaniu im pseudoniméw) wymusza postawienie dwoch pytan. Pierw-
sze dotyczy motywacji jego rozméwcow. Czy obawiali si¢ o swoje zycie, maja-
tek, uszczerbek na honorze, utratg pracy? A moze czynili to z racji na ich wtasng
skromno$¢ czy troske o brak rozglosu? Drugie pytanie dotyka kwestii weryfiko-
walnosci przeprowadzonych badan. Anonimowo$¢ zrodla czyni go nieweryfiko-
walnym. Takze nic nie wiemy na temat narzedzi badawczych oraz procedury badan
terenowych, ktore miatby przeprowadza¢. Za to dowiadujemy si¢ o spotkaniach
kawiarnianych i relacjach z prywatnych rozmow™. Czy wszyscy rozmdéwcey byli
$wiadomi, Ze stang si¢ bohaterami jego ksiazki? Tego tez nie wiemy. Dylematy de-
ontologiczne i etyczne, zwigzane z procedurg badawcza, na ktore zwracaja uwage
metodolodzy, sg nie tylko niecobecne w omawianej pracy, ale wrecz ignorowane®!.
Mozna by pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze Trzeci Adam jest mniej wigcej w takim
samym stopniu dzietem naukowym dla mariawityzmu, jak np. dla historii chrze-
Scijanstwa Kod Leonarda da Vinci (zarowno ksigzka Dana Browna, jak i jej ekra-
nizacja w rezyserii Rona Howarda)*. Jak zauwazyt przed laty K.M.P. Rudnicki,
J. Pietrkiewicz ,,niestety poetyckg fantazje wprowadzal w prace naukowa ito go
dyskwalifikuje jako naukowca”> — uzupetijmy: badacza mariawityzmu (nikt bo-
wiem nie kwestionuje jego kompetencji literackich i literaturoznawczych). Chcac
traktowac The Third Adam za powazng prace teologiczng, musieliby$my za takaz
uznac, chociazby pamflet Niepokalane poczecie papiezy, dzieto opatrzone powaz-
nymi przypisami i odniesieniami do teologii*.

# Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 18—19.
% Np. Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 305, 308, 315, 322.

51 Zob. np. Martyn Hammersley, Paul Atkinson. 2000. Metody badar terenowych. Thum. Stawo-
mir Dymczyk. Poznan: Zysk i S-ka Wydawnictwo, 77-100.

52 Zob. i por. np. Simon Cox. 2004. Le Code da Vinci décrypté. Le guide non autorisé. Paris:
Le pré aux clercs; Stawomir Stasiak. 2006. Czy istnieje Kod Leonarda da Vinci? W Ku cywilizacji
mitosci. Poklosie 1X Dolnoslgskiego Festiwalu Nauki na Papieskim Wydziale Teologicznym 14-21
wrzesnia 2006 roku. Red. Wiestaw Wenz, 26—41. Wroctaw: Studio Graphito.

3 [Konrad M.] Pawet [Rudnicki]. 2011. ,,Do Pani Katarzyny Tempczyk”. Praca nad sobg (64): 26.

3 Oscar Panizza. 1971. L’immaculée conception des papes par le Frére Martin O.S.B. Paris:
Jean-Jacques Pauvert.
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4. ,,Goraczka Peterkiewiczowska”

Czytajac Trzeciego Adama, nie mozna przej$¢ obojetnie obok pytania o samego
Jerzego Pietrkiewicza. Czy wierzyl w to, iz napisal prace naukowa, a jesli tak, to
w jaki sposob rozumial pojecie naukowosci? A moze poruszanie tej kwestii jest
zupehie nieadekwatne? Wydaje si¢ bowiem, ze w powiesci tej nie chodzi ani o ma-
riawitow, ani o abpa J.M.M. Kowalskiego. Peterkiewiczowiski plan zaktadat igra-
nie z emocjami czytelnika, gdy autor uderzat w trzy akordy: wtadzy, religii i sek-
sualnosci.

Kluczem moze by¢ jego warsztat nie tylko poetycki, ale takze eseistyczny. Jak
zauwaza Jozef Olejniczak,

Wigkszos¢ jego publicystycznych tekstow stanowi konsekwencje kompromisu, na
ktory pisarz si¢ zdecydowat — migdzy akademickim stylem prac naukowych a tem-
peramentem poety i pisarza. Jednak tez kompromisu miedzy potrzeba uczestnictwa
w polskim zyciu literackim na emigracji (stad, jak sadzg, polemiczny charakter wielu
szkicow) a poczuciem wykluczenia ze $rodowiska polskich emigrantow lub co naj-
mniej $wiadomoscig niesprawiedliwego funkcjonowania na jego obrzezach. Kolejny
problem wynika, moim zdaniem, z dwuj¢zycznosci Pietrkiewicza i1 — tu paradoks —
jego stosunkowo mocnej pozycji w srodowisku angielskich badaczy literatury, przede
wszystkim slawistow. Wiem, ze mogtlo to zabrzmie¢ obrazoburczo, jako sugestia, iz
wysokie kompetencje Pietrkiewicza — jezykowe, kulturowe, filologiczne, historycz-
noliterackie — oraz imponujaca erudycja mialy wptyw na jakos$¢, czy moze skrom-

niej — mojg oceng, jego publicystyki®s.

Wedtug Olejniczaka ,,szereg obserwacji Pietrkiewicza, ktore powrocity w litera-
turoznawczej i humanistycznej refleksji po postmodernistycznym przetomie i sta-
ja si¢ wspotczesnie rodzajem aksjomatdw, bo w czasie, gdy powstawaty, nie byty
przedmiotem powaznych dyskusji, przynajmniej w polskim literaturoznawstwie”*.
Interesujace w tym kontekscie jest to, co literat ten pisat odno$nie do religii i jej re-
lacji z filozofig oraz poezja. Zgodzi¢ si¢ mozna z tezg, ze dla Pietrkiewicza poezja
ma wiasciwo$¢ lub tez zdolno$¢ soteriologiczng®. W szkicu z 1945 r. Nowocze-
snos¢ w tradycji zadaje retoryczne i w gruncie rzeczy fundamentalne pytanie: ,,Czy

3 Jozef Olejniczak. 2018/2019. ,,Emigracyjne eseje (?) Jerzego Pietrkiewicza”. Archiwum Emi-
gracji Studia — Szkice — Dokumenty (1-2/26-27): 37-38 (27.07.2024) https://apcz.umk.pl/AE/artic-
le/view/AE.2018-2019.003.

% Olejniczak. 2018/2019. ,,Emigracyjne eseje (?) Jerzego Pietrkiewicza”, 40.
57 Olejniczak. 2018/2019. ,,Emigracyjne eseje (?) Jerzego Pietrkiewicza”, 39.
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wiec poezja uzupehnia religie? Moze tak (...) Ale to nie ma istotnego znaczenia.
Jedno pewne: tam, gdzie religia milczy, a filozofia nie wie, tam poezja domysla
si¢”*8. Teologia jest mu zbedna; wystarczy oglad filozoficzny, antropologiczny, re-
ligioznawczy i przede wszystkim zmyst poetycki. Tym bardziej jakze jest bliskie
skojarzenie upadku Trzeciego Adama z Pietrkiewiczowskg wizja nowych-Praro-
dzicow z powiesci Wewnetrzne kolo™ z 1966 r. Jak komentuje Katarzyna Cieplin-
ska, ,,pierwotny $wiat, ktorego mieszkancy nie kieruja si¢ madro$cia, ale ulegaja
prymitywnym instynktom: popedowi plciowemu i agresji, jawi si¢ zatem jako zde-
generowany i amoralny. Ludzkos¢, po odrzuceniu Boga, nie potrafi zy¢ w zgodzie
z naturg, ani tez nie umie o0siggna¢ szczescia”®, Jest to adekwatne résumé dla The
Third Adam, ksiazki, w ktorej nie chodzi o Boga, ale o uchwycenie swiata ludzkie-
go zmyslem poetyckim, ktory zbawia bohaterow. W tym sensie ksigzka ta wpisuje
si¢ w zjawisko anty-teologii dzieta sztuki, podobnie jak wspomniany Kod Leonar-
da da Vinci®'. Wszak jedynie poetyka moglaby przynies¢ homeostaze.

,Goraczka Peterkiewiczowska™ odbita si¢ szerokim echem takze w przestrzeni
koscielnej i spowodowata dla Kosciota Starokatolickiego Mariawitow nieprzewi-
dziane w skutkach reperkusje na arenie migdzynarodowej ekumenii, o czym mil-
czg zarowno Wstep, jak i Postowie. Zdzistaw M. Wlodzimierz Jaworski, biskup
mariawicki, wskazywal, iz ,,takze oszczercza opinia o Kosciele Mariawickim Je-
rzego Peterkiewicza zawarta w jego ksiazce (...) The Third Adam (Trzeci Adam)
utrudnia normalizacje stosunkéw Kosciotlom Starokatolickim z Kosciotem Maria-
wickim”®. Z drugiej strony, nawet zaktadajac naukowosc¢ tego dzieta, badacze ze
srodowiska mariawickiego nie podjeli si¢ ani polemiki z The Third Adam, ani tez,
jak do tej pory, w zadnym zagranicznym wydawnictwie naukowym nie ukazata si¢
publikacja napisana przez mariawitow, ktora by stanowita pewnego rodzaju prze-
ciwwage. By¢ moze milczenie srodowiska mariawickiego wobec oksfordzkiej edy-

% Cyt. za: Olejniczak. 2018/2019. ,,Emigracyjne eseje (?) Jerzego Pietrkiewicza”, 39. Polskie
wydanie w zbiorze: Jerzy Pietrkiewicz. 2002. Dla pokrzepienia mozgow. Szkice literackie z lat 1940—
1948. Nowoczesnos¢ w tradycji. Essay o poezji. Trust the trees. Wybr. Barbara Czarnecka. Torun:
Wydawnictwo UMK.

59 Polskie wydanie: Jerzy Pietrkiewicz. 1988. Wewnetrzne kolo. Ttum. Alicja Moskalowa. War-
szawa: Ludowa Spotdzielnia Wydawnicza.

€ Katarzyna Cieplinska. 2014. ,,Kolisto$¢ losow cztowieka w powiesci Jerzego Pietrkiewicza
Inner Circle”. Prace Literaturoznawcze (2): 85.

¢ Zob. np. Marek Lis. 2013. ,Film jako locus (anti-)theologicus”. Biblioteka Teologii Funda-
mentalnej 8: 65-66.

2 [Zdzistaw M.] Wiodzimierz [Jaworski]. 1985. ,,Informacja o rozmowach z Biskupami Staro-
katolickimi”. Mariawita 27 (7—-12): 6. Zob. Adrian Suter, Angela Berlis, Thomas Zellmeyer. 2023.
Die Christkatholische Kirche der Schweiz. Geschichte und Gegenwart. Ziirich: Theologischer Verlag
Ziirich, 43, przyp. 87.



120 Tomasz Dariusz Mames

cji spowodowato uwiarygodnienie jej jako pracy traktujacej rzeczywiscie o abpie
M.M. Kowalskim i o mariawityzmie.

Powyzsza kwestia dotyka szerszego problemu. Polemiki, ktore toczg autorzy
mariawiccy, dalekie sa od adekwatnosci w oczekiwanym rezonansie przekazu.
Ukazuja si¢ one przede wszystkim na tamach ,,Mariawity”, czasopisma dostgp-
nego jedynie w polskich placowkach Kosciota Starokatolickiego Mariawitow
(dawniej takze na szpaltach ,,Pracy nad sobg”). Brak symetryczno$ci w prze-
kazie obrazujg polemiki z tekstami prasowymi czy publikacjami naukowymi.
Zamiast korzystac¢ np. z przepisow prawa prasowego czy z polemiki, jako do-
brym obyczaju akademickim, adresuja oni replike nie do odbiorcow wspomnia-
nych tekstow, lecz kierujg ja do wspdtwyznawcow®. Tego rodzaju publicystyka
w istocie rzeczy ma charakter apologetyczny, takie teksty zas recenzyjne, auto-
row wywodzacych si¢ ze §rodowiska mariawickiego publikowane w periody-
kach akademickich sg znikome®. Mozna przypuszczaé, ze za sukcesem mie-
dzynarodowym ksigzki J. Pietrkiewicza stoi takze brak gotowosci srodowiska
mariawickiego do prowadzenia debaty naukowej nie na tamach ,,Mariawity”,
lecz na forum akademickim.

Postowie pidra specjalistow z zakresu teologii starokatolickiej wydaje si¢ nie
spetnia¢ oczekiwan zapowiadanych we Wstepie. Jest ono dodatkiem zupehnie nie-
potrzebnym do ksiazki, gdyz en globe referuja odtworczo historie mariawityzmu
w watkach dos$¢ dobrze eksplorowanych przez innych badaczy iudokumento-
wane oraz jedynie sygnalizuja nawigzanie do Trzeciego Adama. Jesli mialoby to
by¢ streszczenie historii ruchu mariawickiego, w pewnym sensie jego zasadno$¢
moglaby by¢ usprawiedliwiona. Niemniej do$¢ swobodnie powotuja si¢ na lite-
ratur¢ przedmiotu, czy stawiaja wlasne tezy wbrew ustaleniom innych badaczy

% Zob. np. A. Starczewski. 2011. ,,Profesorskie akrobacje”. Mariawita 53 (1-3): 20-21; Krzysz-
tof Lewalski. 2011. ,,Audiatur et altera pars”. Mariawita 53 (4-6): 27-28; A. Starczewski. 2011. ,,Per
aspera ad astra”. Mariawita 53 (4-6): 28-29; Redakcja ,,Mariawity”. 2015a. ,,Na marginesiec wywiadu
w tygodniku «Idziemy»”. Mariawita 57 (1-3): 18; Henryk Seweryniak. 2015. ,,Sprostowanie”. Ma-
riawita 57 (4-9): 31-33; Redakcja ,,Mariawity”. 2015b. ,,Na marginesie sprostowania ks. prof. dra
hab. Henryka Seweryniaka”. Mariawita 57 (4-9): 33-34; Stawomir Gotgbiowski. 2023. ,,Kwestie
mariawickie wedtug Terlikowskiego”. Mariawita 65 (7-—9): 23-25.

% Np. Ignacy Stobiecki. 1997a. ,,Andrzej Jerzy Papierowski, «Geneza mariawityzmu jako ruchu
religijnego i spotecznego (przyczynek historyczny)»”. Notatki Ptockie 42 (2): 15-22; Ignacy Stobiec-
ki. 1997b. ,,Andrzej Jerzy Papierowski, «Geneza mariawityzmu jako ruchu religijnego i spotecznego
(przyczynek historyczny)»”. Notatki Plockie 42 (3): 3-9; Jozef M. Rafael Wojciechowski. 1998. ,,Po-
lemika z tezami zawartymi w ksigzce dr Jerzego Stefanskiego «Ptock od A do Z w tysiacletnich dzie-
jach». Ptock 1995 — w rozdziale «Mariawici»”. Notatki Plockie 43 (3): 53-56; Wiladystaw S. Ginter.
1999. ,,Mysle, ze byto inaczej...”. Nasza Przesztos¢ 92: 541-548; Tomasz D. [M. Daniel] Mames.
2019. ,,0 poczatkach mariawityzmu, archiwum watykanskim i nieznanych dokumentach oraz ich
(nad/re/nie)interpretacji: H. Seweryniak, «Swigte Oficjum a mariawici», Plock 2014”. Rocznik Teo-
logiczny 61 (2): 265-292 (27.07.2024) https://ojs.chat.edu.pl/index.php/rt/article/view/411.
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mariawityzmu, na ktorych prace si¢ powotuja; np. nie jesteSmy w stanie orzec,
na jakiej podstawie twierdza, ze w 1938 r. w ptockim nurcie mariawityzmu ska-
sowano kaptanstwo siostr zakonnych®, cho¢ kaptanki i diakonise de facto nadal
pehily postuge sakramentalna®. Skad powzi¢li informacje, ze rzekomo od 1949 r.
J.M.R. Wojciechowski pehit obowigzki ministra generalnego ,,Kos$ciota i Zakonu
Kosciota Mariawickiego™?®” Wprawdzie B. Przedpetski i M.A. Michalski rozroz-
niaja denominacj¢ plocka mariawityzmu (Kosciot Starokatolicki Mariawitow) od
felicjanowskiej (Kosciot Katolicki Mariawitow), okazujg jednak bezradnos¢ wobec
zagranicznych wspolnot 1 0sob odwotujacych si¢ do dziedzictwa mariawickiego.
Czytelnik nie znajdzie informacji, iz Prowincja Francuska Ko$ciota Starokatolic-
kiego Mariawitow jest integralng cz¢écig Kosciota Starokatolickiego Mariawitow
w Polsce, za$ jej biskupem jest M. André Le Bec, nie za$, jak twierdza autorzy,
Arséne Jean M. André Le Beck®. Nie znajdziemy takze informacji, iz ani Ptock,
ani Felicjandw nie biorg odpowiedzialnosci za dziatalno$¢ pozostatych grup i 0so6b
okres$lajacych sie mariawickimi®. Takze krotkotrwate zwigzki z mariawityzmem
bpa Thomasa Fehervarego (a wlasciwie: Gyula M. Ott6 Csernohorszki; po 1947 r.
Tamas Feharvary lub: Thomas Fehervary) czy bpa Helmuta Maasa nie czynig ich
mariawitami’. Podobnie przyjecie habitu mariawickiego przez starokatolickiego
ks. Xaviera M. Rafaela Gouarda (nie zas: Guarda) nie uczynito go kaptanem Ko-
$ciota mariawitow’!.

5. Uwagi lingwistyczne i redakcyjne
Edycja warszawska The Third Adam odbiega od angielskiego pierwowzoru

nie tylko poprzez zamieszczenie dwoch uzupetnien w postaci Wstepu i Postowia.
Przeredagowany zostal takze Indeks osobowy. Wartoscig dodang jest zrewido-

8 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowiesé o mariawitach, 398.

¢ Zob. np. Tomasz D. [M. Daniel] Mames. 2022. Eucharystia Kosciota Starokatolickiego Maria-
witow. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Chrzesécijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie,
136.

7 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowiesé o mariawitach, 407, por. 408.

% Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowiesé o mariawitach, 412.

% André Le Bec. 2017. Miséricorde et Amour: L’Eglise Mariavite. Paris: ECAP, 9.

0 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowiesé o mariawitach, 412.

7 Na temat zagranicznych misji oraz 0s6b powotujacych si¢ na mariawityzm zob. np. Tomasz

D. [M. Daniel] Mames. 2021. ,,Kilka uwag i dywagacji odno$nie do uwag i uzupetnien do Mysteria
Mysticorum”. Akant 8 (307): 13—14.
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wany dobor fotografii, ktore zamieszczono w zbiorze. Niektore z londynskie-
go wydania pomini¢to”, dodano natomiast mato znane zdjecia ks. Waletra M.
Vincenta Wilmana, a takze samego autora (na tle glownego budynku klasztoru
w Felicjanowie)™. Niewatpliwie uwage przyciaga ikonografia oktadki ksigzki,
odmienna anizeli ta z edycji z 1975 r. Wydawnictwo ,,Iskry” wykorzystato foto-
grafi¢ ks. Ignacego M. Jozefa Leliwy-Kopystynskiego z dzie¢mi oraz emblemat
mariawicki — monstrancj¢ adorowang przez anioty. Fotografia kaptana i lekarza
zostala w pracy opatrzona podpisem: ,,Doktor Jozef Kopystynski z grupa dzieci
mistycznych””*, Tymczasem jest to zdjecie wykonane w ztobku w Felicjanowie
3 lipca 1932 r. Wzigte zostato z sesji, z ktorej fotografie umieszczono w jedne;j
z mariawickich publikacji, zawierajaca nastepujaca legende: ,,Doktor w Felicja-
nowie w otoczeniu dzieci ze ztobka tzw. nieprawych””. Niestety, nawet w przy-
padku doboru tak emblematycznego zdjecia na oktadke redaktorzy polskiej edy-
cji nie dotozyli nalezytej staranno$ci.

Barwny jezyk przektadu zawdziecza czytelnik niezwyktemu wyczuciu slowa,
jakim wykazata si¢ Malgorzata Glasenapp. Za wykonang prace translatorska nale-
zy si¢ jej niewatpliwe uznanie, tym bardziej ze poruszata si¢ niekiedy w przestrze-
ni nietatwego styku narracji literackiej i mistycznej. Wydaje sie, ze przynajmniej
w jednym fragmencie ttumaczka zaingerowata w tekst dos¢ odwaznie, przypisujac
autorowi stowa, ktorych nie napisat. Fraze: The Curé of Ars noticed a peasant in
his church™ oddata jako ,,Jean Baptiste Marie Vianney, proboszcz z Ars, zauwazyt
kiedy$ w swoim kos$ciele chtopa™”’. Dlaczego dodata imi¢ i nazwisko francuskie-
go duchownego oraz spolszczyta francuski tytut koscielny, nie sposob odgadnac.
Zreszty Pietrkiewicz z luboscig postuguje sie tytulaturg koscielna funkcjonujaca
w panstwie nad Sekwang. Niestety jej (uporczywe) ttumaczenie na jezyk polski
nieco wyzuto Trzeciego Adama z zamierzonej subtelnosci. A szkoda. Z drugiej

2 Np. niektére ilustrujace celebracje Mszy Swictej Ludowej. Zob. Pietrkiewicz. 1975. The Third
Adam, wkladka pomiedzy stronicami 212-213. Zob. takze Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opo-
wies¢ o mariawitach, 351.

3 Zob. Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 357, 363.
™ Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowiesé o mariawitach, 247.

> U mariawitow w Plocku. 1934. Plock: Druk Jan Rzysko, 29, zob. 3, 6, 9; Tomasz D. [M. Da-
niel] Mames. 2016. Oswiata mariawitow w latach 1906—1939. Warszawa — Bellerive-sur-Allier: Wy-
dawnictwo DiG — Edittion La Rama, 224-227; Joanna Sosnowska. 2016. ,,«Dziatwa mata nie jest
w stanie prosi¢ o zaspokojenie swych niecodzownych potrzeby» — rola 16dzkich mariawickich wspolnot
parafialnych w niesieniu pomocy dzieciom podczas I wojny $wiatowej”. Wychowanie w Rodzinie 14
(2): 121-139 (27.07.2024) https://wwr.edusfera.press/-Dziatwa-mala-nie-jest-w-stanie-prosic-o-za-
spokojenie-swych-nieodzownych-potrzeb,170640,0,2.html.

76 Peterkiewicz. 1975. The Third Adam, 212.

77 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 340.
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strony tlumaczka raz pozostawia ,,abbé Boullan” w oryginalnym brzmieniu, in-
nym razem w stosunku do tej samej postaci ttumaczy ow tytut na jezyk polski”.
Kilka akapitow dalej dodaje stowo ,,ksiadz” przy nazwisku Boullana®, gdy tym-
czasem w oryginale autor postuzyt si¢ jedynie samym nazwiskiem swego bohate-
ra®l. W dalszej partii tekstu M. Glasenapp trzyma si¢ wiernie nomenklatury ,,abbé
Boullan” (dlaczego kursywa?), ktorg redaktorzy opatrzyli przypisem (niestety!)
niewiele wyjasniajacym. Pojecie abbé, stosowane w jezyku francuskim do ducho-
wienstwa diecezjalnego, znaczy tyle, co ,,ksigdz”, nie za$ ,,0jciec”?.

Nie bardzo wiadomo, z jakiego powodu redaktorzy postanowili w komentarzach
zamie$ci¢ polskie ttumaczenia wtracen francuskich, tacinskich czy chociazby nie-
mieckich. Sam Pietrkiewicz nie zdecydowat si¢ na tego typu zabieg w odniesieniu do
anglojezycznego czytelnika. Przeciwnie, niekiedy podawat w angielskim ttumacze-
niu np. tytuty polskojezycznych publikacji, a innym razem zachowywat ich brzmie-
nie w jezyku oryginalnym®. Polski czytelnik nieznajacy jezyka francuskiego nie
poczuje juz takiej irytacji, jak pot wieku temu jego angielski odpowiednik. Dzi$ wer-
towanie stownikéw czy podrecznikow gramatyki zastgpil, chociazby Google Trans-
late. Tym bardziej dziwig przektady odredakcyjne z jezyka francuskiego, ktdére moga
budzi¢ niedosyt. Na przyklad zdanie: Marie fut dans le ciel jusqu’au jour de son
immaculée conception, comme la Sagesse Fille du Pére, et Epouse du Saint-Esprit
przettumaczono jako: ,,Maria byta w niebie do dnia niepokalanego poczgcia, jako
Madra Cérka Ojca i Zona Ducha Swietego™*, zamiast: ,,Maryja, jako Madro$é-Céra
Ojca i Matzonka Ducha Swigtego, byla w niebie az do dnia swego niepokalanego
poczecia”. Polaczenie ,,Madrosci” 1,,Corki” pobrzmiewa odniesieniem do ksiag ma-
drosciowych, ktore niejednokrotnie liturgia trydencka (a takze i mariawicka) odnosi
do Maryi Panny. ,,Madra Cdrka” znieksztatca ten wydzwigk, by¢ moze przenoszac
skojarzenia ku ,,pannom madrym” (Mt 25,1-13). Fraza: c’est ce Regne (...) ou sera
connu [’amour véri-table znaczy: ,.to jest owo Kroélestwo (...), w ktorym bedzie po-

8 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 123, przyp. 191.

" Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢é o mariawitach, 123; Pietrkiewicz. 1975. The Third
Adam, 70.

80 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 124.
81 Peterkiewicz. 1975. The Third Adam, 70.

82 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 125. Wprawdzie okreslenie le Pére
Abbé odpowiada polskiemu ,,0jciec opat”, w przeciwienstwie do pelnej tytulatury kleru diecezjalnego
(ale takze niektorych instytutow zakonnych): Monsieur [’abbé, czyli ,ksiadz”.

8 Np. Peterkiewicz. 1975. The Third Adam, 22, przyp. 1; 27, przyp. 2; 35, przyp. 1; 64, przyp. 1;
102, przyp. 2 i 3; 104, przyp. 1; 106, przyp. 2.

8 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 226, przyp. 397.
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znana milos¢ prawdziwa [lub uzywajac gry stow: prawdziwo-stolna, tzn. prawdopo-
dobnie odnoszaca si¢ do ottarza-stotu], nie zas: «to jego Krolestwo, w ktorym pozna-
cie prawdziwa mito$é»®. By¢ moze sa to nivanse, jednakze w dyskursie mistycznym,
a nawet literackim niuans przesadza o interpretacji.

Nie mniej watpliwo$ci nasuwa si¢ po lekturze Indeksu osob. Redaktorzy dzieta
chcieli bardzo precyzyjnie zaklasyfikowaé postacie wystepujace w tekscie, wska-
zujac na ich przynalezno$¢ konfesyjna, zakonna, a nawet uznang $wigtos¢. Nie bar-
dzo wiadomo, wedtug jakich kryteriow dokonano takiego podziatu. Np. s. Amata
(prawdopodobnie chodzi o s. Czestawe M. Amate Drzewoszewska) zaklasyfiko-
wana zostata jako zakonnica Zgromadzenia Sidstr Mariawitek, nie doprecyzowano
jednak ktorego z Kosciolow mariawitow. Bp T. Fehérvary btednie jest okreslany
jako hierarcha Kosciota Starokatolickiego Mariawitow®®. W rzeczywisto$ci wraz
z delegalizacjg przez wladze komunistyczne diecezji wegierskiej ptockiego nurtu
w mariawityzmie biskupem Kosciota mariawitow przestat by¢. Sam tez si¢ za ta-
kiego pozniej nie uwazat®’. Nieporozumieniem jest uznawanie ks. X.M. R. Gouar-
da®® za kaptana Kosciota Katolickiego Mariawitow, gdyz w istocie rzeczy byt on
duchownym KoSciota Starokatolickiego w Holandii i jednocze$nie cztonkiem
Zgromadzenia Kaptanéw Mariawitéw. Dlaczego rodzeni bracia i zarazem kaptani
Korwin-Szymanowscy (Feliks M. Mateusz i Jozef M. Stanistaw) figuruja jako du-
chowni Zgromadzenia Kaplanéw Mariawitéw, nie zas Ko$ciota Starokatolickiego
Mariawitéw nie sposob wyjasnic®.

Przyznawaniem tytutu $wigtego/blogostawionego indeksowanym postaciom
redaktorzy wprowadzili jeszcze wigksze zamieszanie. Ot6z uznajg oni jedynie
$wietos¢ tych osob, ktore zostaty wyniesione na ottarze przez papiezy. Tymcza-
sem np. dla Kosciota Katolickiego Mariawitow abp J.M.M. Kowalski jest swig-
tym meczennikiem. Tej noty czytelnik nie znajdzie przy jego nazwisku w Indek-
sie. Obydwa Koscioty mariawickie uznaja bezsprzecznie swigto$¢ zatozycielki,
m. Marii Franciszki Koztowskiej, co tez nie zostalo odnotowane. Przeciwnie,
$wietos¢ o. Honorata Kozminskiego nie jest uznawana przez mariawitow, a fi-
guruje on jako blogostawiony®. W Indeksie pojawia si¢ takze postacie, ktorym

8 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowiesé o mariawitach, 229, przyp. 404.
8 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢é o mariawitach, 427.

87 Christian Fliigel. 2014. Die Utrechter Union und die Geschichte ihrer Kirche. Book on De-
mand, 70 i przyp. 24 [e-book]; Mames. 2022. Eucharystia Kosciola Starokatolickiego Mariawitow,
38.

88 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢é o mariawitach, 428.
8 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢é o mariawitach, 435.

% Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 430.
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przynalezno$¢ do stanu duchownego nie zostata wcale przypisana. Jednym z nich
jest np. Jan Maria Vianney®', proboszcz z Ars i §wigty Kosciota rzymskokatolic-
kiego. Nb. w wydaniu angielskim zostat uwzgledniony w indeksacji pod osobli-
wa nazwa ,,Ars, Curé””?. Indeks osobowy zawiera takze istotne braki. Na przy-
ktad czytelnik nie odnajdzie w nim nazwiska Jeansa (w rzeczywistosci J. Jeansa,
wspomnianego na str. 342), figurujagcego w wykazie nazw i osob w angielskiej
edycji®.

6. Pytania koncowe

Metoda obrana przez J. Pietrkiewicza wskazuje jednoznacznie, iz Trzeci
Adam. Opowies¢ o mariawitach jest dzietem literackim, o narracji odlegtej od
naukowej. Nie opowiada losow bohateréw z rodzin plebejskich czy arystokra-
tycznych, lecz jej kanwg sg historie rodzin zupetnie nowych, ktére funkcjonowa-
ty za murami klasztoru, owiane fascynujaca dla autora tajemnica®. Poprzez to,
co ,,tajemne”, ukazuje on tematy uniwersalne, ktore sa osrodkiem zainteresowan
filozofow, historykdéw, psychoanalitykow czy kulturoznawcow: wiadze, religie,
seksualno$¢. Posta¢ pierwszego zwierzchnika mariawitow oraz sam mariawi-
tyzm sg dla niego jedynie pretekstem dla uruchomienia wlasnej wizji przesztosci,
za$ teologia traci jakikolwiek walor soteriologiczny na rzecz poetyki. Tto po-
wstania tej powiesci oraz jej osadzenie w dyskursie akademickim moze by¢ row-
nie fascynujgcym tematem eksploracji badawczych. Stowem, wciaz pozostajg
intrygujace pytania: Czy istnieje ,,gorgczka Peterkiewiczowska”, czy tez piszacy
te stowa zbyt daleko zreinterpretowat Trzeciego Adama? Czy w przypadku Pie-
trkiewicza zasadne jest przechodzenie Rubikonu nauki i religii, religii i poezji?
Na pewno warto byloby powrdci¢ do tych kwestii, tym bardziej, iz sa nieobecne
zar6wno we Wstepie, jak 1 w Postowiu. Uwagi odredakcyjne czy indeksacja wy-
daja si¢ luzng interpretacja zamystu J. Pietrkiewicza, wprowadzajac niepotrzebny
zamet w odbiorze dzieta. Dlatego jakze nieadekwatne wydaje si¢ pytanie, ktore
zadal prawie przed pigcdziesieciu laty ks. Rudnicki: ,,czy zatowa¢, ze nie jest to
ksigzka napisana przez samych mariawitow? Czy — przeciwnie — cieszy¢ sie, ze

o1 Pietrkiewicz. 2024. Trzeci Adam. Opowiesé o mariawitach, 435.

%2 Peterkiewicz. 1975. The Third Adam, 239.
% Peterkiewicz. 1975. The Third Adam, 240.

% Por. Pietrkiewicz. 2024. Tizeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, 342-343.
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jest wiasnie tak?”. Wihasciwszym byloby raczej pytanie o pogranicze literatury
i teologii oraz umiejetne odrdznianie jednej przestrzeni od drugiej: teologii od
fikcji literackiej i fikcji od prawd objawionych.
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Streszczenie: Proponowane studium jest proba metodologicznej analizy ksigzki Jerze-
go Pietrkiewicza Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, bedacego polska adaptacja The
Third Adam z 1975 1. Analiza dzieta emigracyjnego pisarza wykracza poza ramy tradycyj-
nej recenzji, czyniac polskie wydanie punktem wyjscia do opisania szerszego problemu.
Mozna go sformutowaé jako ogolne pytanie: Czy praca J. Pietrkiewicza jest monografia
naukowa abpa Jana M. Michata Kowalskiego i mariawitow? Odpowiedz na nie prowoku-
je inne, a mianowicie dotyczace przyjetej przez autora metodologii, doboru zrodet oraz
krytyki przektadu. Procedura badawcza zostata wywiedziona z metody hermeneutycznej,
wspomaganej przez metodg historyczno-poréwnawcza. Wprowadzenie w tematyke stanowi
omowienie polskiej edycji ksiazki. Nastepnie uwage poswigcono kwestiom przyjetej przez
autora metody i jej konsekwencji. Poruszono takze kwesti¢ uznania tej pracy jako naukowej
w srodowiskach akademickim i ekumenicznym. Cato$¢ zamyka podsumowanie.

Stowa kluczowe: Jerzy Pietrkiewicz (1916-2007), powie$¢ angielska (XX w.), mariawi-

tyzm, ekumenizm, metodologia, teologia i literatura pigkna.

Abstract: A Contribution to the Meta-analysis of Jerzy Pietrkiewicz’s Story of the
Mariavites. Review Essay. The proposed study is an attempt at a methodological analysis
of Jerzy Pietrkiewicz’s book Trzeci Adam. Opowies¢ o mariawitach, which is a Polish adap-
tation of The Third Adam from 1975. The analysis of the émigré writer’s work goes beyond
the framework of a traditional review, making the Polish edition the starting point for de-
scribing a broader problem. It can be formulated as a general question: is J. Pietrkiewicz’s
work a scholarly monograph on Archbishop Jan M. Michael Kowalski and the Mariavites?

The answer may raise other questions, namely those concerning the methodology adopted
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by the Author, the selection of sources and the criticism of the translation. The research
procedure was derived from the hermeneutic method, supported by the historical-compara-
tive method. The introduction to the subject constitutes the discussion of the Polish edition
of the book. Attention is then given to the issues of the method adopted by the Author and
its consequences. The issue of the recognition of this work as scholarly in academic and
ecumenical circles is also addressed. The whole analysis concludes with a summary.

Keywords: Jerzy Pietrkiewicz (1916-2007), English novel (20th century), Mariavitism, ecu-

menism, methodology, theology and belles-lettres.



